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1. Aufgabenstellung

1.1. Anlass

Mit der Inbetriebnahme der S 12 (Diren — Kdln — Au/Sieg) im 20 Minuten-Takt sowie der Verlange-
rung der S 13 (Horrem — KéIn — KdIn/Bonn Flughafen — Troisdorf) Gber den Flughafen Kéln/Bonn im
Jahre 2004 hat sich die Betriebsqualitat der zweigleisigen S-Bahn-Stammstrecke (Kéln-Hansaring —
KdIn Hbf — Abzweig Koln-Posthof) aufgrund vermehrter Zufiihrungsfahrten zu den bisherigen Abstell-
anlagen verschlechtert. Um den Verkehrsknoten Kdin Hbf zu entlasten, neue Abstellkapa-
zitaten fur S-Bahnen und Regionalziige im Grolzraum Koln dringend erforderlich.

Das Ergebnis einer Analyse verschiedener denkbarer Standorte weist den Bereich des ehemaligen
Rbf KdIn-Nippes eindeutig als am besten geeignet aus, die zusatzlich benétigten Abstellkapazitaten
aufzunehmen. Als ein Teil im Rahmen des darauf hin entwickelten Abstellkonzeptes fur
S-Bahnen und Regionalziige auf dem Gelande des ehemaligen Rangierbahnhofes Koln—Nippes bzw.
des ehemaligen Ausbesserungswerkes Kdln-Nippes ist der Neubau eines sidlichen Zufiihrungsglei-
ses fir die Gleise .

Fur die Abarbeitung der Eingriffsregelung im Zusammenhang mit dem Vorhaben ,Sidliche Anbin-
dung“ wurde der vorliegende Landschaftspflegerische Begleitplan erstellt. Die weiteren Teilabschnitte
des vorgenannten Konzeptes sind nicht Bestandteil dieses Genehmigungsverfahrens.

1.2. Rechtliche Grundlagen

Planungsverfahren fir den Bau oder die Anderung von Eisenbahn-Betriebsanlagen werden im Allge-
meinen Eisenbahngesetz (AEG) vom 27. Dezember 1993, zuletzt ge&ndert durch

geregelt. Fur die Berilicksichtigung der Umweltbe-
lange in den betreffenden Verfahren gelten insbesondere die nachfolgend aufgefihrten allgemeinen
Rechtsgrundlagen:

EU
«  UVP-Richtlinie (85/337/EWG) vom 27.06.1985 bzw. UVP-Anderungsrichtlinie (97/11/EG) vom
03.03.1997
* FFH-Richtlinie (92/43/EWG) vom 21.05.1992 bzw. FFH-

Anderungsrichtlinie (97/62/EG) vom 27.10.1997

* Vogelschutzrichtlinie (79/409/EWG) vom 2. April 1979, zuletzt gedndert am 19. November
2008 bzw. Richtlinie Gber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten — 2009/147/EG vom
30.11.2009

Bund

*  Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) in der Fassung der Bekanntmachung
vom 24. Februar 2010, BGBI. | S. 94

Seite 4 Stand:
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* Verwaltungsverfahrensgesetz (VwVfG), in der Fassung der Bekanntmachung vom 23. Januar
2003, BGBI. | S. 102, zuletzt durch Asti :
{BGBL1-S-2827) Artikel 5 des Gesetzes vom 21. Juni 2019 (BGBI. | S. 846, 854) geandert

* Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz — BNatSchG),
vom 29. Juli 2009, BGBI. | S. 2542 (Inkrafttreten am 01.03.2010)

+ Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Ausfiihrung des Gesetzes Uber die Umweltvertraglich-

keitsprufung (UVPVwV), vom 18.09.1995

Land

» Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung im Lande Nordrhein-Westfalen (UVPG NW),
vom 29. April 1992, zuletzt gedndert am-16-Méarz2010,-GV--NRW.-S--185 durch Art. 290 VO
vom 19. Juni 2020 (BGBI. | S. 1328, 1362)

» Gesetz zur Sicherung des Naturhaushalts und zur Entwicklung der Landschaft (Landschafts-
gesetz — LG), in der Fassung der Bekanntmachung vom 21. Juli 2000, GV.NW. S. 568, zuletzt
geandert am 16. Marz 2010, GV. NRW. S. 185

*  Verwaltungsverfahrensgesetz fiir das Land Nordrhein-Westfalen (VwVfG NRW), in der Fas-
sung der Bekanntmachung vom 12.11.1999, zuletzt geandert am 03.05.2005,

sowie weitere, darauf aufbauende bundeseinheitliche Verordnungen und landesspezifische Gesetze,
Verordnungen und Vorschriften.

e T e Seite 5 Stand: Februar 2014
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Eingriffsregelung

Der geplante Neubau sudliche Anbindung, Rbf K&In-Nippes stellt einen Eingriff in die Leistungsfahig-
keit des Naturhaushaltes und das Landschaftsbild im Sinne des § 4 LG zu § 14 BNatSchG dar.

Nach § 15 BNatSchG ist der Verursacher eines Eingriffs zu verpflichten, vermeidbare Beeintréchti-
gungen von Natur und Landschaft zu unterlassen sowie unvermeidbare Beeintrachtigungen durch
MalRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen oder zu ersetzen.
Beeintrachtigungen sind vermeidbar, wenn zumutbare Alternativen, den mit dem Eingriff verfolgten
Zweck am gleichen Ort, ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu
erreichen, gegeben sind. Ausgeglichen ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtig-
ten Funktionen des Naturhaushalts in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind und das Land-
schaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neugestaltet ist. Ersetzt ist eine Beeintrachti-
gung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in dem betroffenen Natur-
raum in gleichwertiger Weise hergestellt sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht neugestaltet
ist.

Richtlinien und Hinweise des Eisenbahn-Bundesamtes

Hinsichtlich der Vorgehensweise, der Methoden und der Untersuchungsinhalte nach Umfang und
Tiefe kommen flir die vorliegende Planung insbesondere die vom Eisenbahn-Bundesamt (EBA) fur
Betriebsanlagen der Eisenbahnen und Magnetschwebebahnen entwickelten Unterlagen

* Richtlinien fur den Erlass planungsrechtlicher Zulassungsentscheidungen fiir Betriebsanlagen der
Eisenbahnen des Bundes nach § 18 AEG sowie fur Betriebsanlagen von Magnetschwebebahnen
nach § 1 MBPIG — Planfeststellungsrichtlinien (PF-RL) (Stand: Januar-2010 Februar 2019),

*  Umwelt-Leitfaden zur eisenbahnrechtlichen Planfeststellung und Plangenehmigung sowie fir
Magnetschwebebahnen (Teile I/Il — Stand August 2018, Teile/HAV - Stand Juli 2010, Teil 1l -
Stand Dezember2010 November 2016, Teil V — Stand Juri-2010 Oktober 2012),

* Hinweise zur 6kologischen Wirkungsprognose in UVP, LBP und FFH-Vertraglichkeitsprifungen
bei Aus- und Neubaumafl3nahmen von Eisenbahnen des Bundes (Stand Marz 2004, mit Hinweis
von November 2006)

zum Tragen.

Regelwerk der DB AG

Hinweise hinsichtlich der Unterhaltung von Griinflachen jeder Art an Bahnanlagen sowie der Umset-
zung von KompensationsmafRnahmen im Bereich von Bahnanlagen geben die Regelungen der Kon-
zernrichtlinie RIL 882 ,Landschaftspflege“ (DB AG, 2009 2019).

Artenschutz

Die artenschutzrechtlichen Regelungen der 8§88 44 ff BNatSchG sind zusétzlich zur Eingriffsregelung
zu beachten. Das BNatSchG unterscheidet zwischen besonders und streng geschitzten Arten. Streng

geschutzte Arten bilden eine Teilmenge der besonders geschutzten Arten (8 7 Abs. 2 Nrn. 13, 14
BNatSchG).

e T e Seite 6 Stand: Februar 2014
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Zu prufen sind fur ein Vorhaben insbesondere die Verbotstatbestande nach

. § 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (Verbot, wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten
nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstdren),

. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Verbot, wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der
europaischen Vogelarten, wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert),

. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Verbot, Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der wild lebenden Tie-
re der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschadigen oder zu zerstoren),

. § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG (Verbot, wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten
oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zersto-
ren).

Wird ein Verbot gemaR § 44 BNatSchG verletzt und kann eine Verbotsverletzung auch nicht durch
MalRnahmen im Sinne des § 44 Abs. 5 Satz 3 (CEF - MaRnahmen) oder Vermeidungsmalnahmen
vermieden werden, ist eine Ausnahme gemaf 8 45 Abs. 7 BNatSchG zu erteilen. Fur die Ausnahme-
zulassung sind als Bedingungen das Uberwiegen eines offentlichen Interesses, das Fehlen zumutba-
rer Alternativen und die Erhaltung oder Wiederherstellung des Erhaltungszustandes der Population zu
erfullen.

Die artenschutzrechtliche Priifung erfolgt als eigensténdige Untersuchung zum LBP (siehe Anlage).

e T e Seite 7 Stand: Februar 2014
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Eingriffsreglung auf Eisenbahn-Betriebsanlagen

Derzeit vorhandene Betriebsanlagen einer Eisenbahn des Bundes (= Bahnanlagen) sind in ihrem Be-
stand durch die zu ihrer Errichtung erforderliche Planfeststellung oder Plangenehmigung legitimiert
und damit auch der Betrieb der Anlagen. Soweit sich altere Bahnanlagen nicht auf festgestellte Plane
zuruckfuhren lassen, ist fur alle bestehenden Bahnanlagen eine urspriingliche Genehmigung zu ver-
muten. Der zulassige Betrieb umfasst auch notwendige Unterhaltungs- und Instandhaltungsmaf3nah-
men zur Aufrechterhaltung eines betriebssicheren Zustandes.

Im Rahmen von Unterhaltung, Instandhaltung oder Anderung von Betriebsanlagen der Bahn sind so-
mit die Vegetationseingriffe gestattet (ohne Anwendung der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung)
die sicherheitsrelevant sind, also der Aufrechterhaltung des betriebssicheren Zustandes dienen. Fir
andere Biotopstrukturen und Lebensgemeinschaften gilt dies nicht. Welche Vegetationseingriffe im
Rahmen der Instandhaltung gestattet sind, bestimmt sich nach den Besonderheiten des Einzelfalls.
Eine Orientierung geben Vorschriften der Bahn zur Instandhaltung und Vegetationskontrolle (u.a. RIL
836 — Vorschrift fur Erdbauwerke und DB-Modul 882.0205 — Handbuch fir Mitarbeiter der Land-
schaftspflege). Nach einem Urteil des Bundesverwaltungsgerichtes (BverwG) vom 22.11.2000 wird die
Anwendung eines Sicherheitsbereiches von 6 Metern von der bisherigen Gleisachse als sachgerech-

e Lol sl eclbbel e Lot Seite 8 Stand: Februar 2014
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1.3 Inhalte und methodisches Vorgehen

Im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsstudie (PLANUNGSBURO DRECKER, 2006) bzw. Deckblatt zur
Umweltvertraglichkeitsstudie (BURO DRECKER, 2013) wurden bereits die erforderlichen Grundlagenda-
ten erhoben und dargestellt. Diese Daten dienen als Grundlage fiir den vorliegenden LBP, der diese
Informationen im MaRstab 1:1.000 konkretisiert. Darauf aufbauend umfasst der LBP in Text und Karte
folgende Arbeitsschritte:

1. allgemeinversténdliche Beschreibung des Bauvorhabens und seiner mdglichen Auswirkungen,

Darstellung der 6kologischen und landschaftlichen Gegebenheiten des Untersuchungsraumes,

3. kurze Bestandsaufnahme und Bewertung der projektspezifischen Empfindlichkeit fir die Schutz-
guter Boden, Wasser, Klima, Tiere und Pflanzen sowie Landschaft,

4. verbal-argumentative Darlegung und Beurteilung der Auswirkungen auf Natur und Landschaft,
sowie Art und Umfang des Eingriffs bzw. der Beeintrachtigungen,

5. Dokumentation von Losungen zur Vermeidung und Minderung von Beeintrachtigungen,

6. Darstellung der verbleibenden, unvermeidbaren und nicht weiter minderbaren Beeintrachtigungen,

7. Malinahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege fir den Ausgleich nicht vermeidbarer
Beeintrachtigungen,

8. Zusammenstellung von nicht ausgleichbaren Beeintrachtigungen,

9. Vorschlage fur Malnahmen zum Ersatz von Beeintrachtigungen,

10. Zusammenstellung der landschaftspflegerischen Vermeidungs-, Kompensations- und Gestal-
tungsmafnahmen nach Art, Umfang, Ort und zeitlichem Ablauf sowie

11. vergleichende Gegenuberstellung und Bilanzierung vor und nach dem Eingriff.

N

Alle Projektauswirkungen und Beeintréchtigungen werden getrennt nach Bau, Anlage und Betrieb fir
die einzelnen Schutzguter ermittelt und dargestellt. Die Auswirkungen werden in ihrer Sach- und
Wirkdimension beschrieben und verbal bewertet. Hierdurch werden die erheblichen Beeintrachtigun-
gen im Sinne der Eingriffsregelung ermittelt.
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Auf Grundlage der Konfliktbeurteilung werden die erforderlichen MaRBnahmen zur Vermeidung/-
minderung festgelegt. Fir unvermeidbare und nicht minderbare Beeintrachtigungen werden Maf3nah-
men zum landschaftsgerechten Ausgleich bzw. wenn dies nicht mdglich ist zum Ersatz festgelegt. Fur
dartiber hinaus verbleibende Beeintrachtigungen wird die Mdéglichkeit des Naturschutzgesetzes des
Landes Nordrhein-Westfalen zur Zahlung einer Ausgleichsabgabe in Betracht gezogen.

Der Biotop- und Nutzungstypenbestand und die Ergebnisse der Konfliktermittiung werden im Be-
stands- und Konfliktplan MaRstab M 1:1.000 (Maf3stab der technischen Planung), die geplanten land-
schaftspflegerischen MalRnahmen im Maflinahmenplan M 1:1.000 dargestellt.

Seite 10 Stand:
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2. Beschreibung des Vorhabens und seiner wesentlichen umweltrelevanten
Auswirkungen

2.1 Beschreibung der Gesamtkonzeption

Mit der Inbetriebnahme der S 12 (Diren — Koln — Au/Sieg) im 20 Minuten-Takt sowie der Verlange-
rung der S 13 (Horrem — KéIn — KdIn/Bonn Flughafen — Troisdorf) Gber den Flughafen Kéln/Bonn im
Jahre 2004 hat sich die Betriebsqualitat der zweigleisigen S-Bahn-Stammstrecke (KdIn-Hansaring —
Kdln Hbf — Abzweig Koéln-Posthof) aufgrund vermehrter Zufihrungsfahrten zu den bisherigen Abstell-
anlagen verschlechtert.
Um den Betriebsknoten Kéln Hbf nachhaltig entlasten zu kénnen und damit die Betriebsqualitat wieder
zu erhéhen, die Schaffung neuer, zusétzlicher Abstellkapazitaten

im GrofRraum Koln . Das Ergebnis einer Standortanalyse weist den
Bereich des ehemaligen Rangierbahnhofs KéIn-Nippes als am besten geeignet fir diese zusatzlichen
Abstellkapazitaten aus.

Fur den Standort Koln-Nippes wurde daraufhin in mehreren Machbarkeitsstudien die glinstigste Anla-

genkonfiguration ermittelt und in ein Konzept umgesetzt. Insgesamt wird das neue Abstellkonzept fur

S-Bahnen und Regionalziige auf dem Gelande des ehemaligen Rangierbahnhofes Koln—Nippes in
Teil realisiert:

Technische und planerische Bereinigung der Bestandsanlagen (Rz-MalRnahmen)
Wiederinbetriebnahme der Bestandsgleise (Gleise 103 — 108)

Neubau 12 9-gleisigen Abstellgruppe (Gleise +-12 111-119)

Neubau eines sudlichen Zufiihrungsgleises mit Begegnungsabschnitt fir die Gleise +-12 111-119

Die Teil mit
der Inbetriebnahme der Bestandsgleise 103-108 zum Fahrplanwechsel 2005/2006 abgeschlossen.
Fir-den 3. Tell , €en der Neubau 12 9-gleisigen Abstellgruppe, ist seit
dem 29.01.2009 plangenehmigt (Az.: 60121/60132 Pap 520/05)

wurde-aber-nech-nichtreal-
.u.e--- Novempe 00 ein-Genehmigungsantrag-hrach-8 8-ADS- AEG eingerel .Durch
den Bau der Abstellgruppe lasst sich der erhéhte Bedarf an Abstellgleisen nur teilweise sicherstellen,
da eine direkte Zufuhrung von Zigen nur von Norden her méglich ist. Fur eine Zufahrt von Suden ist
zunachst eine zeitaufwendige Wendung der Zige innerhalb der Anlage erforderlich.

Teil , der Neubau eines sidlichen Zufhrungsgleises ist Gegenstand
dieses Genehmigungsverfahrens und des vorliegenden LBP. Zur Steigerung der Betriebsqualitat der
Anlage im Hinblick auf , ist

notwendig.
Dieser zweigleisige abschnitt kann auch als Wendegleis fur das ver-

kehrliche Wenden am Hp Kd&lIn-Nippes genutzt werden, wenn das dortige Wendegleis ausnahmsweise
nicht zur Verfligung steht. Die Zuflhrung schlief3t im Siden der Abstellgruppe am Haltepunkt Gel-
dernstralie/Parkgirtel an die Strecke 2620 an. Um die AuRenwirkung der Teil 3) und
4) klar abgrenzen zu kénnen, liegt hier die Schnittstelle innerhalb des bestehenden Uberwerfungs-
bauwerkes.

Seite 11 Stand:
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Einen Uberblick tiber die Gesamtkonzeption gibt die folgende Systemskizze:

Abb.1 Systemskizze der Gesamtkonzeption derAbstelanlage Kéln-Nippes (VOSSING, 2006 2013)

= ]
5 B3
<8 =R
Geplantes Z gz
Gleis 560 ] g2
& >g
=i S:ﬁ
El E=
S =
g g
o e
= =

Strecke 2620

N

Vorh. Abstellgruppe Gleise 103-108

| terstuare / Femrwnatint

Ny
W

fzd
=
i3
B
-
a2 8
3z V.

LR R R

Geplante
Gleise 561/562

Strecke 2615

Strecke 2610

Geplantes Gleis 563

Teilprojekt 4:
Sudliches Zufuihrunasaleis

Verfahren § 18 AEG

vun Koln - Nipy

H]
y

BENE

ica km 28]

LR

Strecke 2615

Strecke 2610

Gleie 200 / 210

Seite 12

Stand:



Neubau siidliche Anbindung, Rbf KéIn-Nippes
- Landschaftspflegerischer Begleitplan, Erlauterungsbericht -
11.1 3. Deckblatt

BURO DRECKER

Bottrop-Halle/S.- Hannover -Potsdam

2.2. Beschreibung des Vorhabens

Geplante Anlage

Fur eine ausfuhrliche aktualisierte Erlauterung der technischen Planung wird auf den Erlauterungsbe-
richt der technischen Planung verwiesen.
Nérdlich des S-Bahn-Haltepunktes wird das derzeitig fir die Wendung von S-Bahnziigen genutzte
Wendegleis 510 in km 2,4+81, Strecke 26 , Uber die vorhandene Weiche 504 angeschlossen.
Unmittelbar auf dem Weichenende der Weiche 504 liegt der Weichenanfang der neuen Weiche 149,
mit der das Zuflhrungsgleis aus dem Wendegleis, Gleis 510 abzweigt und mit Radien von r =
m vor die vorhandene Stiutzmauer gefihrt wird. Dort wird die Trasse auf
einer Lange von ca. 250 m abgerampt und auf Geldndeniveau vor die
hoch liegenden Bestandsgleise herunter gefihrt. Auf einer Lange von ca. 140 m muss das vorhande-
ne Gewdlbebauwerk teilweise riickgebaut und die Gewo6lbe, soweit nicht schon bereits erfolgt, mit
Magerbeton verfillt werden.
Durch den Einbau der Weiche 149 wird die Nutzlange des jetzigen Wendegleises 510 um ca. 30 m
verkirzt. Um die Wendung der in KdIn-Nippes endenden auch weiterhin dort durch-
fuhren zu kénnen, wird dieses vorhandene Wendegleis 510 auf dem vorhandenen Bahnk&rper um ca.
m verlangert.
Durch das Vorziehen der Trasse vor die vorhandene Stitzwand der hoch liegenden Strecken-
gleise fiuhrt die Trasse zunachst auf eine Lange von ca. 90 m auf dem neuen Rampenbauwerk Uber
das Gelande der Stadt KéIln. Der Rampenkérper auf dem Geléande der Stadt Koln ist ca. 100 m lang
und am Fuf3 bis zu ca. 13 m breit. Fir die Anschittung des Rampenkorpers mit einer Regelbo-
schungsneigung von 1:1,5 muss der von der Sechziger Strale entlang der Stitzwand Richtung Ei-
senbahn-Bundesamt gefiihrte Geh- und Radweg im Endzustand der neuen Gleistrasse entlang des
Rampenful3es verlegt, und auf einer Lange von ca. 100 m neu hergestellt werden.
Im Bereich des zweigleisigen abschnittes, der bei ca. Bau-km 2,8+20 beginnt,
steht eine Breite von ca. 10,85 m fur den 2-gleisigen Querschnitt zur Verfiigung. Die Querschnittsbrei-
te wird zudem durch vorhandene Oberleitungsmaste eingeschrankt. Der fir den 2-gleisigen
abschnitt gewahlte Querschnitt hat einen Gleisachsabstand von 4,70 m. In der Ge-
samtquerschnittsbreite von 10,85 m sind die flr das Betriebspersonal erforderlichen Anlagen wie Ver-
kehrswege, Beleuchtungsanlagen und Einstiegshilfen sowie Oberleitungsmasten integriert. Die Gleis-

langen des 2-gleisigen abschnittes betragen zwischen den Grenzzeichen ca.
270 m. Die nutzbare Lange fur die haltenden betragt m. Im Be-
reich des 2-gleisigen abschnittes Gleise 5621 / 56
Einstieghilfe fur die Triebfahrzeugfuhrer geplant,

Sie

ca. 1 m Uber Schienenoberkante.

Seite 13 Stand:
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Abb. 2 Gleisquerschnitt 2-gleisiger Abschnitt (Quelle: ngenieurbire Vossing, Stand Apri-2007 2013
2021)
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Bei ca. Bau-km 3,1+50 betragt die Querschnittsbreite nur ca. 9,7 m. Deshalb beginnt mit der Weiche
151 der 1-gleisige Abschnitt in Richtung der bestehenden Eisenbahniiberfilhrung EU (Briicke)
Parkgurtel. Die ehemals 2-gleisig ausgebildete EU (Bricke) Parkgurtel kann wird fur den geplanten 1-
gleisigen Betrieb unverandert genutzt werden. Unmittelbar nach der EU (Eriicke) Parkgirtel wird die
Trasse auf dem ehemaligen Gleiskérper des Verbindungsgleises des ehemaligen Eisenbahnausbes-
serungswerkes Richtung vorhandenem Uberwerfungsbauwerk gefiihrt. Der Querschnitt des vorhan-
denen Bauwerkes wird durch Absenkung der Sohle um bis zu 85 cm zur Aufnahme einer neuen Ober-
leitungsanlage erweitert. Hierzu wird die vorhandene Schwergewichtsmauer im unteren Profilbereich
neu profiliert. In ca. Bauwerksmitte bincet wird die Trasse an-cie wnTteilprojekt Neubau des Siidkop-
fes der 9-gleisigen Abstellgruppe Gleise 1-12 111 - 119% geplante Gleisachse-13-an mit dem Gleis 563
uber das bestehende Uberwerfungsbauwerk mit der siidlichen Zufiihrung verbunden.
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Fur die Entwasserung der neuen Anlage ist vorgesehen, das anfallende Oberflichenwasser zu versi-
ckern. Dadurch werden die Eingriffe in den bestehenden Wasserhaushalt minimiert. Ist eine Versicke-
rung nicht moglich, z.B. im Bereich der vorhandenen EU Parkgurtel, wird das Wasser gefasst
und mit einer Einleitgenehmigung in das Entsorgungssystem der Stadt Kéln eingeleitet.

Die gesamte Anlage wird mit der erforderlichen Leit- und Sicherungstechnik ausgestattet. Samtliche
neu geplanten Gleisanlagen werden mit einer neuen Oberleitungsanlage mit Stahlmasten ausgeris-
tet. Im Bereich der gesamten Anlage wird ein GSM-R-Rangierfunk eingerichtet.

Gemald Ergebnis des Schallgutachtens zum geplanten Neubau des Zuflihrungsgleises sind vier
Larmschutzwande erforderlich. Ostlich der Gleisanlagen sind drei Larmschutzwénde erforderlich. Die
vierte Larmschutzwand verlauft zwischen dem geplanten Zufihrungsgleis und dem im Jahr 2010 fer-
tiggestellten Gebauderiegel an der

Abb. 2 stellt beispielhaft einen Streckenquerschnitt im zweigleisigen Abschnitt dar. Weitere Details zur
geplanten Maflinahme kénnen dem technischen Erlauterungsbericht (siehe lage 1.0) und den
technischen Planen (siehe agen 3 bis 6) entnommen werden.

Betrieb der Anlage

Erst durch den Bau des sudlichen, Zufihrungsgleises aus der
26 erreicht die Abstellgruppe Gleise ihre volle Leistungsfahigkeit.
Der 2-gleisige Abschnitt dient Puffer Ein- und Ausfahrten

von und zur Abstellanlage
Durch die neue sudliche Zu-

fuhrung zukunftig auf das Wenden der Zige i Gleis

verzichtet . Dadurch wird die volle Leistungsfahig-
keit der Gesamtabstellanlage erreicht.
Die Zufihrung Uber das neue Gleis und die Abstellung der S-Bahn-/ und Regionalbahnziige in den
Gleisen erfolgt sukzessiv in den Abendstunden mit den letzten Betriebsfahrten der
jeweiligen Linien. Umgekehrt werden die jeweiligen Linien fahrplanmafig aus den Abstellgleisen in
den friihen Morgenstunden den Betriebsgleisen zugefihrt.

Seite 16 Stand:
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Bauphase

Die bauzeitliche Ver- und Entsorgung der Baustelle erfolgt sowohl schienengebunden Uber das Gleis
von der neuen Abstellanlage Gleise aus, als auch uber Schnittstellen

an den offentlichen StraRenverkehr. Unmittelbar im Bereich der Eisenbahniberfihrung Parkgurtel
Richtung Uberwerfungsbauwerk ist eine vorhandene Zufahrt von der EtzelstraRe bzw. der Rampe von
/zur Schnellstral3e Parkgurtel. Von dieser Zufahrt aus wird eine Baustral3e Uber die Eisenbahniber-
fuhrung Parkgurtel entlang der Trasse des neuen Zufiihrungsgleises bis zur Integrationswerkstatt der
DB AG bauzeitlich hergestellt. Die zweite Schnittstelle zum o6ffentlichen StralRenverkehr befindet sich
im Zufahrtsbereich zur Integrationswerkstatt der DB Netz AG uber die Werkstattstral3e und die Zufahrt
zum Baustellenbereich auf dem Gelande der Integrationswerkstatt. Von diesem Baustellenzufahrtsbe-
reich wird am Ful3e des neu aufzuschittenden Erddammes der siidlichste Teil der Baustraf3e bis zum
Einbindungsbereich der neuen Gleistrasse in die Bestandsgleisanlagen hergestellt.
Die zwei drei geplanten Baustelleneinrichtungsflachen bzw. Baustofflagerflachen sind jeweils auf kur-
zer Weglange an den Ubergéngen zum offentlichen StraRBenverkehr angeordnet. Die groRere Baustel-
leneinrichtungsflache liegt in der neu entstehenden dreieckigen Gelandeflache zwischen der Schnell-
straRe Parkgurtel, der Stitzwand der hoch liegenden Bestandsstreckengleise und der neuen Trasse
des Zufiihrungsgleises. Diese Flache ist aufgrund ihrer GréR3e fir die Zwischenlagerung von aus- und
einzubauenden Erd- und Gleisbaustoffen geeignet. Die zweite Baustelleneinrichtungsflache liegt zwi-
schen dem Gebaude der Integrationswerkstatt und der neuen Gleistrasse des Zufihrungsgleises. Die
dritte Baustelleneinrichtungsflache liegt westlich auf3erhalb des Untersuchungsraumes zwischen
Bahnstrecke und Geldernstrale.
Massentransporte flr den Abtransport von Erdaushubmaterial oder den Transport von Tragschicht-
oder Schotter flr den neuen Gleisaufbau sollen Gberwiegend Uber den Zufahrtsbereich

EtzelstraBe bzw. von der Rampe zur Schnellstrale Parkgirtel erfolgen. Der Transport von
Schwellen und Langschienen soll gleisgebunden Uber das aus Richtung Abstellgruppe Gleise

weiter vorzubauende Gleis erfolgen.

Fur den Bau des neuen Zufuihrungsgleises ist zunéchst der vorhandene Bewuchs zu roden.

-Der vorhandene alte Gleisschotter wird fur die
Vorbereitung des neuen Erdplanums ebenfalls komplett riickgebaut.
Fir den Erdbau der trassierten Gleisanlagen ergibt sich ein Abtragsvolumen von ca. 9.300 m3 gegen-
Uber einem Auftragsvolumen von ca. 10.600 m3. Beim vorliegenden Gleisentwurf wurden die Diffe-
renzmengen des Auf- und Abtrages in Abwéagung mit der Einbeziehung bestehender und in der Sub-
stanz moglichst nicht zu verandernder Gleisanlagen und Bauwerke minimiert.
Vor Beginn der Rickbaumafnahmen und Erdarbeiten wird durch das Sanierungsmanagement der DB
AG ein Bodenverwertungs- und Entsorgungskonzept (BoVEK) aufgestellt. Im Sinne des Kreislaufwirt-
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schafts- und Abfallgesetzes (KRW-/AbfG) wird im BoVEK insbesondere der Grundsatz des Vorranges
der Verwertung vor der Beseitigung beachtet. Als Grundlage hierzu werden im Vorfeld entsprechende
Proben enthommen und analysiert. Im Weiteren wird in Abstimmung mit den Bauvorhabentrédgern
bzw. Eigentimern Uber eine wirtschaftliche und dem Kreislaufwirtschafts- und Abfallgesetz (KRW-
/AbfG) entsprechende Weiterverwendung bzw. Entsorgung entschieden.

Die neu geplanten Gleisanlagen erhalten Schienenprofile mit Betonschwellen. Der Schotteroberbau
wird mit einer Starke von mindestens 0,30 m unter Schwellenunterkante ausgefihrt. Insgesamt ist der
Bau von ca. m neuen Gleisen und 4 neuen Betonschwellenweichen geplant.

Fir die Zufuhrung der Regional- und Nahverkehrsziige zur Abstellanlage ist die Installation einer neu-
en Oberleitungsanlage notwendig. Da das vorhandene Lichtraumprofil im Uberwerfungsbauwerk hier-
fur nicht ausreichend ist, muss die Schienenoberkante im Tunnelbereich um ca. 85 cm abgesenkt
werden. Das Mauerwerk muss dabei im Sockelbereich in Teilbereichen mit einer Starke bis zu 20 cm
abgefrast /abgeschramt werden, um das geforderte lichte Mal3 einzuhalten.

Das Grundwasser wird bei der BaumafRnahme nicht erreicht. Fir einzelne Baugruben der neu zu er-
richtenden Bauwerke ist wegen der geringen Durchlassigkeit des Baugrundes ggf. eine bauzeitliche
Wasserhaltung erforderlich.

2.3 Darstellen der grundlegenden vorhabensbedingten Wirkfaktoren und deren
mogliche Auswirkungen auf Natur und Landschaft

Die folgenden Tabellen geben einen Uberblick tiber die grundlegenden vorhabensbedingten Wirkfak-
toren und die davon ausgehenden méglichen Auswirkungen auf Natur und Landschaft. Dabei bleiben
Auswirkungen unberiicksichtigt, die bereits in der Planungsphase des Vorhabens vermieden und in
der in Kapitel 2.2 dargestellten Konzeption des Vorhabens bericksichtigt wurden oder die aufgrund
dieser Konzeption auszuschlie3en sind.
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Tab.1 Baubedingte Wirkfaktoren und mdégliche Auswirkungen

Landschafts-
faktor

Wirkfaktor

Mogliche Auswirkung auf Natur und
Landschaft

Baubedingte Wirkungen

Biotope, Tiere
und Pflanzen

temporare Flachenbeanspruchung bzw.
Auf-/Abtrag von Massen (Baustellenein-
richtung, Zufahrten, Arbeitsstreifen,
Baufeld)

Flachenverlust von Biotopen (soweit nicht
bereits versiegelte/geschotterte Flachen be-
ansprucht werden)

Verlust von Lebensraumen / Standorten ge-
schitzter Tier- und Pflanzenarten

Trenn-/Barrierewirkung

Staubemissionen (Erdmassenbewegung
und Erdmassentransporte)

temporarer Staubeintrag in angrenzende,
empfindliche Flachen (z. B. Baugebiete)

Schallemissionen (Fahrzeuge fir Mas-
senbewegung und -transporte, Ruck-
bau- und Abbrucharbeiten)

temporare Stérung empfindlicher Tiere

Beunruhigung / Bewegung durch Baube-
trieb u. Massentransporte, Beleuchtung

temporare Stérung empfindlicher Tiere

Trenn-/Barrierewirkung

Bodenauf-/-abtrag

Luft / Klima Staubemissionen (Massenbewegung | =  Staubbelastung der Luft
und Erdmassentransporte)
temporare Flachenbeanspruchung [ =  Verlust klimatisch wirksamer Flachennutzun-
(Baustelleneinrichtung, Zufahrten, Ar- gen oder Elemente
beitsstreifen, Baufeld)

Boden temporare Flachenbeanspruchung bzw. |=  Verdichtung und Umlagerung gewachsener
Auf-/Abtrag von Massen (Baustellenein- Boden (soweit nicht bereits versiegel-
richtung, Zufahrten, Arbeitsstreifen, te/geschotterte Flachen beansprucht werden)
Baufeld, Leitungsumlegung) «  Erosion
Betroffenheit von Altlasten =  Mobilisierung von Schadstoffen

Wasser Vegetationsbeseitigung, temporérer | =  Erosion - Stoffeintrage in Gewasser

Bautétigkeit allgemein

Schadstoffemission

Errichtung von Baugruben

temporéare Grundwasserabsenkung,
Durchstof3en / Entfernen von Deckschichten,

Verschmutzung des Grundwassers

Betroffenheit von Altlasten

Mobilisierung von Schadstoffen

Landschaftsbild

temporéare Flachenbeanspruchung bzw.
Auf-/Abtrag von Massen (Baustellenein-
richtung, Zufahrten, Arbeitsstreifen,
Baufeld)

Beseitigung von Vegetationsbestédnden

Verlust von landschafts- / ortshildpragenden
Elementen

temporare Veranderung des charakteristi-
schen Geléandereliefs

Schallemissionen (Fahrzeuge fir Mas-
senbewegung und —transporte)

temporare Storung der Erholungseignung

Beunruhigung / Bewegung durch Baube-
trieb und Massentransporte

temporére Stdrung der Erholungseignung
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Tab. 2 Anlagebedingte Wirkfaktoren und mégliche Auswirkungen

Landschafts-
faktor

Wirkfaktor

Mogliche Auswirkung auf Natur und
Landschaft

Anlagebedingte Wirkungen

Biotope, Tiere und
Pflanzen

Flachenbeanspruchung, Oberflachen-
befestigung, Errichtung von Bauwer-
ken

Flachenverlust von Biotopen (soweit nicht
bereits versiegelte/geschotterte Flachen be-
ansprucht werden)

Verlust von Lebensraumen / Standorten ge-
schitzter Tier- und Pflanzenarten

Trenn-/Barrierewirkung

Luft / Klima Flachenbeanspruchung und Oberfla- | =  Verlust von klimatisch oder lufthygienisch

chenbefestigung wirksamen Flachen / Elementen
= Veranderung des Mikroklimas

Boden Flachenbeanspruchung, Auf-/Abtrag|=  Verlust von gewachsenen Bdden und beleb-
von Bodenmassen, Oberflachenbefes- ten Bodenoberflachen (soweit nicht bereits
tigung versiegelte/geschotterte Flachen beansprucht

werden)
Wasser Flachenbeanspruchung, Oberflachen-|=  Verlust von Versickerungsflache

befestigung

Landschaftsbild

Flachenbeanspruchung bzw. Auf-/
Abtrag von Massen, Oberflachenbe-
festigung, Errichtung von Bauwerken,

Beanspruchung und dauerhafte Besei-
tigung von Vegetationsbestanden

Verlust von landschafts- / ortsbildpragenden
Elementen

Einbringung von einsehbaren, landschafts-
bzw. ortsfremden, technischen Strukturen

Verlust natlrlicher Landschaftselemente

Tab. 3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren und mogliche Auswirkungen

Landschafts-
faktor

Wirkfaktor

Mogliche Auswirkung auf Natur und
Landschaft

Betriebsbedingte Wirkungen

Biotope, Tiere und | Zugbetrieb, Schallemissionen, Be-|= optische und akustische Stérung empfindli-

Pflanzen leuchtung cher Tierarten

Luft / Klima Fahrzeugemissionen (gasférmig) =  Luftbelastung

Boden Fahrzeugemissionen (fest/fliissig) =  Stoffeintrage in den Boden

Wasser Fahrzeugemissionen (fest/flissig) =  Stoffeintrage in Gewasser

Landschaftshild Zugbetrieb, Schallemissionen, Be-|= optische und akustische Stérung des Land-
leuchtung schafts-/Ortsbildes
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3. Untersuchungsraum

3.1 Abgrenzung des Untersuchungsraumes

Die Abgrenzung des Untersuchungsraumes orientiert sich im Grundsatz an den Vorgaben des Um-
welt-Leitfadens zur eisenbahnrechtlichen Planfeststellung und Plangenehmigung sowie fiir Magnet-
schwebebahnen (EISENBAHN-BUNDESAMT, 2010 2005), an den voraussichtlich auftretenden Projektwir-
kungen nach Art, Intensitat und raumlicher Reichweite und an den ortlichen Gegebenheiten.

Die wesentlichen Wirkungen erstrecken sich im vorliegenden innerstéadtischen Raum nicht deutlich
Uber den direkten Vorhabensort hinaus, so dass die Bestandserfassung und -darstellung der Biotop-
und Nutzungstypen innerhalb der Bahnflachen und unmittelbar angrenzend als ausreichend erachtet
wird. Erforderlichenfalls wird dieser Darstellungsraum um entfernter liegende Kompensationsflachen
erweitert. Fir den Bestands- und Konfliktplan ergibt sich daraus ein Untersuchungsraum von ca. 10,8
ha.

Soweit sich groRraumige Wirkungen, z.B. auf das Landschafts- bzw. Ortsbhild ergeben, werden diese
Uber den zuvor beschriebenen Untersuchungsraum hinaus gesondert untersucht und verbal beschrie-
ben.

3.2 Lage und Verwaltungsgliederung

Der Untersuchungsraum befindet sich innerhalb des sidlichen Randbereiches des Rangierbahnhofs
KoIn-Nippes sowie am Westrand des Geléndes des ehemaligen Ausbesserungswerkes Kdln-Nippes.
Die Flachen liegen im linksrheinischen Stadtbezirk Nippes nérdlich des Stadtzentrums von Kdélin in der
Gemarkung Nippes, Flur 88. Das Gelande des Rangierbahnhofs erstreckt sich von Nordwesten nach
Sldosten zwischen dem Stadtteil Longerich und dem Parkgirtel und trennt die Stadtteile Weidenpe-
sch und Mauenheim auf der Nordostseite vom Stadtteil Bilderstéckchen auf der Stidwestseite. Stdlich
des Parkgurtels liegt das Geldnde des ehemaligen Ausbesserungswerkes auf der Ostseite der in
Nord-Sid-Richtung verlaufenden Bestandsgleise der Strecken 2620, 2610 und 2615.

Der Untersuchungsraum selbst wird durch den Parkgurtel in zwei Teile gegliedert. Nordlich des
Parkglirtels bis zum vorhandenen Uberwerfungsbauwerk ist vor allem die Flache zwischen Bestands-
gleisen und EtzelstraBe betroffen. Vom Parkgurtel in Richtung Suden erstreckt sich der Untersu-
chungsraum bis auf H6he des Gebaudes WerkstattstralRe 80-86. Nach Westen wird der Raum durch
die in Hochlage verlaufenden Bestandsgleise begrenzt, nach Osten bildet die Bebauung / Wohnbe-
bauung zwischen Werkstattstral3e, Am Alten Stellwerk, und LokomotivstralRe

Bebauung die Untersuchungsraumgrenze.

Die kreisfreie Stadt K6In gehort zum Verwaltungsbereich der Bezirksregierung Koln.
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Abb. 3 Lage der Vorhabensflache (Ausschnitt aus TOP 50 CD NRW)
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3.3 Naturraumliche Grundlagen

Der Untersuchungsraum gehort zur Niederrheinischen Bucht (55). Innerhalb der naturrdumlichen
Haupteinheit KdIn-Bonner Rheinebene (551) ist der Bereich der Kéln-Bonner Niederterrasse (551.30)
zugeordnet, einem Teil der Rechtsrheinischen Niedertrasse (551.1) (GLASSER 1978).

Als Niederrheinische Bucht (auch Kdélner Bucht) wird das Gebiet, das zwischen den Stadten Bonn,
Aachen und Dusseldorf liegt, bezeichnet. Sie liegt im Sidwesten Nordrhein-Westfalens und bildet den
natirlichen sudlichen Abschluss des Niederrheinischen Tieflands und den Ubergang in das rheinische
Schiefergebirge. Umgeben wird die Niederrheinische Bucht auf der linken Rheinseite vom Hohen
Venn und der Eifel sowie rechtsrheinisch vom Bergischen Land. Im Siiden und Sidosten bildet das
ansteigende Rheinische Schiefergebirge den Abschluss der Bucht bei Kodnigswinter, weit sichtbar
durch die Silhouette des Siebengebirges. Nach Nordwesten 6ffnet sich die Niederrheinische Bucht in
die Talrdume von Rhein und Maas, im Nordosten grenzt sie an das Minstersche Kreidebecken der
Westfalischen Bucht.

Seite 22 Stand:
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Die Kdlner Bucht zahlt zu den warmsten Regionen Deutschlands. Durch Steigungsregen der umge-
benden Hohenziige ist das Klima zudem relativ feucht. In Kombination mit den wertvollen L6Rbdden
machen diese Faktoren die Kdlner Bucht zu einer sehr fruchtbaren Region.

Die Untereinheit KdIn-Bonner Niederterrasse lésst sich wie folgt charakterisieren (GLASSER 1978):

= die von Bonn nach Kdéln abdachende Niederterrasse ist gleichmafig mit lehmigen Bdéden (grofR3-
tenteils Braunerden) bedeckt,

= nordlich des Kdlner Stadtzentrums auch leichtere Bdden (anlehmige u. lehmige Sande),

= als potenzielle natiirliche Vegetation sind teils Buchen- und teils Eichen-Hainbuchenwalder anzu-
sehen,

= kleinere Waldbestande/-inseln kommen in oder an einstigen Stromréndern auf Flugsandauflage-
rungen vor,

= im nordlichen Teil der Niederterrasse konzentriert sich der landwirtschaftliche Anbau auf Weizen,
Gerste und Zuckerriiben,

= stadtische Siedlungen und Industrieflachen durchsetzen mehr und mehr die offenen Ackerplatten.

Im Untersuchungsgebiet werden Hohen von etwa 48 m Uber NN erreicht.

3.4 Schutzgebiete und Schutzobjekte

Schutzgebiete und Schutzobjekte nach Naturschutzrecht sind innerhalb des Untersuchungsraumes
nicht betroffen.

Die Grenze des nachstgelegenen Schutzgebietes, des Landschaftsschutzgebietes ,Nordfriedhof,
KoIn-Weidenpesch®, verlauft ca. 600 m nordlich des Untersuchungsraumes jenseits der EtzelstralRe
(STADT KOLN, 1990). Dieser Bereich stellt gleichzeitig das nachstliegende schutzwirdige Biotop ge-
manR Biotopkataster der LOBF (LOBF, 2005/1) dar.

Wasserschutzgebiete sind im Untersuchungsraum nicht ausgewiesen. Das Untersuchungsgebiet liegt
ca. 3 km sudlich der Grenze der Zone llIb des Wasserschutzgebietes ,Weiler®. (STUA KOLN, 2005).

Bodendenkmale sind im Bereich des Planungsvorhabens nach Mitteilung des Rheinischen Amtes flr
Bodendenkmalpflege nicht verzeichnet.

35 Planerische Vorgaben

Der Gebietsentwicklungsplan Kéln, Teilabschnitt Region Kéln (BEz.-REG. KOLN, 2005) stellt den ge-
samten Gleisbereich einschlie3lich des Rangierbahnhofs Kéln-Nippes als ,bestehenden Schienenweg
fur den Uberregionalen und regionalen Verkehr* dar (einschlie3lich der Angabe von Haltepunkten und
Betriebsflachen). Die im Westen und Osten an die Gleisbereiche angrenzenden Wohngebiete, ein-
schlie3lich der Flachen des ehemaligen Ausbesserungswerkes sind als ,Allgemeine Siedlungsberei-
che® dargestellt.

Der Flachennutzungsplan KoIn-Nippes (STADT KOLN, 2005) stellt die vorhandenen Bahnanlagen ein-
schlie3lich der Vorhabensflache und Teilen des EBA-Geléandes als Bahnanlagen dar. Die 6stlich an-
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grenzenden Flachen des ehemaligen Ausbesserungswerkes sing werden heute als Wohnbauflachen
genutzt ausgewiesen. Dazwischen findet sich fir eine Teilflache zwischen der ehemaligen Lehrwerk-
statt und den frilheren Hallenstandorten ein als Griinflache ausgewiesener Bereich mit den Zweckbe-
stimmungen Parkanlage und Spielplatz. Auf der Westseite der bestehenden Gleistrasse finden sich
Bereiche von Wohnbauflachen, Gewerbegebieten und Grunflachen.

Abb. 4 Flachennutzungsplan Kéln-Nippes inkl. Untersuchungsraum LBP (Ausschnitt, Stand 11/2005,
STADT KOLN, 2005)
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Der Untersuchungsraum liegt auBerhalb der Grenzen des raumlichen Geltungsbereiches des Land-
schaftsplanes der Stadt Kéln (STADT KOLN, 1990). Das Vorhaben betrifft im Wesentlichen Flachen der
DB AG, die als Bahngelande gewidmet sind. Ausweisungen des Landschaftsplanes sind somit nicht
betroffen. Der néchstliegende Bereich in der Umgebung des Untersuchungsraumes, der sich im Gel-
tungsbereich des Landschaftsplanes befindet, ist wiederum der Nordfriedhof.
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4. Ermitteln und Beschreiben des Bestandes von Natur und Landschaft

4.1 Grundlagen

Die Bestandserfassung von Natur und Landschaft basiert im Hinblick auf die erwarteten Auswirkungen
des Vorhabens auf die betroffenen Landschaftsfakioren Sehutzgiiter auf der Auswertung verfiigbarer
Daten sowie auf den Erkenntnissen mehrerer Ortsbegehungen in den Jahren 2003 und 2005 sowie
2013 . Seitdem erfolgte Verédnderungen von Flachennutzungen, z.B. in Folge
von BaumaRnahmen innerhalb des angrenzenden B-Plangebietes oder durch VorabmalRnahmen im
Rahmen der Vorplanung des hier beantragten Vorhabens wurden somit nicht berticksichtigt. Bie-Pla-

Im Juli und August 2005 erfolgte zudem im nérdlichen Randbereich des Untersuchungsraumes sowie
den angrenzenden Bereich des Rangierbahnhofs eine faunistische Bestandsaufnahme, bei der Vogel,
Kriechtiere, Heuschrecken und Tagfalter erfasst wurden (KINKELE, 2005).

Zwischen August 2012 und September 2013 erfolgte eine faunistische Bestandsaufnahme fiir den
Untersuchungsraum (LBP) des Zufiihrungsgleises siidliche Anbindung (OkopLAN 2012, 2013). Im
Hinblick auf die Feststellung der Beeintrachtigungen durch das Vorhaben werden im Rahmen der
Deckblattbearbeitung die Ergebnisse der aktuellen faunistischen Kartierungen aus den Jahren 2012
und 2013 zu Grunde gelegt (siehe Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag).

Ausgewertet wurden weiterhin vorhandene raumbezogene Planungen (vgl. Kapitel 3.4), Auskiinfte der
Behodrden und Kommunen bzgl. Schutzgebiete und Schutzobjekte (vgl. Kapitel 3.3) und weitere ver-
fuigbare Informationen im Rahmen der Internet-Angebote der Umweltverwaltungen. Weiterhin wurden
die Ergebnisse von Untersuchungen und Planungsbeitrdge zu diesem Vorhaben, wie Baugrundunter-
suchungen zu Grunde gelegt.

Beschrieben werden je nach Landschaftsfaktor allgemeine Charakteristika des groRraumigen Unter-
suchungsgebietes, die Ausstattung des Untersuchungsraumes und einzelne Wert- und Funktionsele-
mente des Eingriffsraumes. Wert- und Funktionselemente besonderer Bedeutung innerhalb des Ein-
griffsraumes werden entsprechend angesprochen.

4.2 Biotope, Tiere und Pflanzen

Als Wuchsort fur Pflanzen und Lebensraum fir Tiere soll nachfolgend die Biotoptypenausstattung des
Vorhabensraumes beschrieben werden. Die Beschreibung beruht auf den oben genannten-mehreren
Gelandebegehungen-in-denJdahren2003-und-2005.
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Im siidlichen Abschnitt bis ca. km 2,85 wird der Ubergang zwischen den Bestandsgleisen in Hochlage
und dem 6stlich angrenzenden Gelande durch eine Bdschung gebildet, die vor die Stitzwand bzw. die
verschlossenen Gewdlbe geschiittet ist. Am sudlichen Ende des Genehmigungsabschnittes ist diese
Bdschung mit Strauchgehélzen und einzelnen Baumen bewachsen. Auf Héhe des EBA-Gebaudes
und der ehemaligen Lehrwerkstatt wird der Aufwuchs von Grasfluren mit vereinzelten Robinienjung-
baumen und Blasenstrauchern gebildet (s. Abb. 4). Weiter nérdlich wird der Vegetationsbestand dich-
ter. Die Gebusch- und Geholzstreifen werden durch Robinien, Sandbirken, Bergahorn, Sommerflieder
gebildet (s. Abb. 5). Die Gehdlzstreifen erstrecken sich auf ca. 10 m Breite und 480 m Lange entlang
der ca. 4 m hohen, bestehenden Stitzwand. Zum-Abbruchgelande-des-ehemaligen-Ausbesserungs-

en-m einklee_gebildet_An-die_ Gehdlze_arenzten—im hre

—7/)- Im Jahre 2005 fanden hier Erdarbeiten flr das geplante angrenzende
Wohngebiet statt (s. Abb. 6). Von ca. km 3,34 der Strecke 2620 bis zu einem Zauntor sudlich des
Uberwerfungsbauwerkes ist der noch vorhandene Schotterkorper eines frilheren Gleises weitgehend
vegetationsfrei (s. Abb. 7). Vereinzelt tritt Sommerflieder auf. Vom genannten Tor bis zum Siudportal
des Uberwerfungsbauwerks ist der Schotterkorper dicht mit Sommerflieder und Brombeerstrauchern
bewachsen.

Abb.5 B&6schung auf Hohe des EBA-Geb&audes, Blick Richtung Siiden
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Abb. 6 Geblsch-und Geholzstreifen auf Hohe der ehemaligen Lehrwerkstatt
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Abb. 8 Gleistrasse auf der Eisenbahniiberfihrung Parkgurtel, Blick nach Stiden (2003)

Biotop- und Nutzungstypen

Der Biotopbestand des Untersuchungsraumes ist im Bestands- und Konfliktplan anhand des Biotopty-
penschliissels der LOBF / des LANUV und des Stadtokologischen Fachbeitrags STOB, ebenfalls von
der LOBF, (LOBF 1996, LOBF 2004) dargestellt. In der folgenden Beschreibung sind die Biotopcodes
und Codes flir Zusatzmerkmale in Klammern angegeben.

Grundlage dieser Bestandsbeschreibung bildet die letzte Ortsbegehung vom 22.07.2005 sowie eine
Nachkontrollen in den Jahren 2013, 2015, 2017 und 2018. Die Ergebnisse dieserKartierung sind in
dem Bestands- und Konfliktplan (Anlage 11.2) dargestellt. Beschrieben werden die erhobenen Biotop-
und Nutzungstypen ab Bau-km 2,50, dem Beginn des Plangenehmigungsabschnittes fir das neue
Zufiinrungsgleis bis zum Bau-km 3,61, im Bereich des Uberwerfungsbauwerkes.

Ein groRRer Teil des Untersuchungsraumes ist mit einem Schotteroberbau versehen und somit als
Gleisanlage einzustufen, die in weiten Teilen durch die seit der Stilllegung unterbliebene Nutzung und
Unterhaltung brachgefallen ist (HD9). Diese Bereiche befinden sich mit Unterbrechungen zwischen
Bau-km 2,85 bis 3,60. Auf der Bahnbrache hat sich Ruderalvegetation unterschiedlicher Auspragung
und Sukzessionsstufen entwickelt. Daraus ergibt sich eine Binnendifferenzierung der Flache mit offe-
nen Bereichen und unterschiedlich dichten Gehdlzbestanden im Bereich der Eisenbahniberfihrung
~Parkgurtel“ und weiter sidlich angrenzenden Flachen bis ca. Bau-km 3,30.
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Von Bau-km 2,8 bis zum Parkgurtel erstreckt sich ein dichter Geholzstreifen mit Bergahorn, Robinie,
Sandbirke, Fichte, Sommerflieder in ca. 10 m Breite, der sich ab Bau-km 3,2 auf bis zu 35 m Breite
aufweitet.

Ostlich des geplanten Zufiihrungsgleises befindet sich das Wohngebiet ,\West-Site* wird-zukiinftig-der
Sfti B_Plan 479 A i

“

: Nippes—umgesetzt. Hinsichtlich der
Biotoptypen ist hier nur noch ein schmaler Vegetationsstreifen zwischen Gleis und Wohngebiet ver-

blieben. grenzentrockene Hochstaudenfluren (KB —weitgehendvegetationslose Brachflachende

ala aaabiete H\A/4 Nnotte nen—dae ai a aen DO ng

Gehdlzstreifen(BD3)-an-das-geplante Gleis. Weiter sudlich westlich des EBA-Gebaudes zwischen km
2,65 u. 2,8 schlieRen sich mit Strauchern (u. a. Robinien, Blasenstréucher) durchsetzte Grasbdschun-
gen an.

Die folgende Tabelle listet die vorkommenden Biotop- und Nutzungstypen im Untersuchungsraum auf
und trifft dazu Bewertungsvorschlage anhand zweier gangiger Bewertungsverfahren. Abweichungen
von den Bewertungsvorgaben der Verfahren sind in der standortlichen Auspragung begriindet (z.B.
Geblsche auf Gleisbrache). Den unterschiedlichen Entwicklungsstadien, die sich auf den brach lie-
genden Bahnflachen entwickelt haben, wird durch die Vergabe eines zweiten Biotoptyps Rechnung
getragen. Die Gesamtbewertung der betreffenden Flachen ergibt sich aus dem Mittelwert der beiden
Biotoptypen.

Tab. 4 Im Untersuchungsraum vorkommende Biotop- und Nutzungstypen

Code * Biotop- u. Nut- Zusatz- | Code Bewertung | Code Bewertung
zungstyp codes Arge- nach Arge- | Ludwig nach
Eingriff Eingriff ** *rk Ludwig
BAQ**** Feldgeholz AA3 8 BA22 16
BBO Gebusch BB22 4 BB2 15
BB1 Gebuschstreifen BB22 4 BB2 15
BD3**** Geholzstreifen Ib, lo, Ir, BB22 4 BB2 15
nb, su, t1
BD3 Gehdlzstreifen BB22 4 BB2 15
GFO Vegetationsarme und HY?2 1 HY?2 3
freie Bereiche
HD3 Bahnlinie HD1 0 HD4 3
HD9 Brachflache der It, sc, su HD2 1 HD9 12
Gleisanlagen
HD9 Brachflache der HD2 1 HD9 12
Gleisanlagen
HD9/BBO | Brachflache der Sc, su HD2/BB22 1/4 HD9/BB2 12 /15
Gleisanlagen
HD9/BB0 | Brachflache der su, oq HD2/BB22 1/4 HD9/BB2 12/15
Gleisanlagen
HHO Bdschung EE2 3 HH7 15
HH4 Bahnbdschung, ob EE2 3 HH7 15
Damm
HJ1 Ziergarten HJ1 2 HJ5 6
HNO Gebaude, Mauer- HY1 0 HY1 0
werk, Ruine
HT3 Lagerplatz, unversie- HY2 1 HY2 3
gelt
WA Eroehiiehodorla =2 1 =2 3
. )
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Code * Biotop- u. Nut- Zusatz- | Code Bewertung | Code Bewertung
zungstyp codes Arge- nach Arge- | Ludwig nach
Eingriff Eingriff ** i Ludwig
KB1 Ruderaler trockener HP7 4 HP7 13
Saum bzw. Hoch-
staudenflur
SC10 Gewerbeflache, HY1 0 HY1 0
Kleinbetrieb
VAO VerkehrsstralRe HY1 0 HY1 0
VB5 Rad- und FuRRweg HY2 1 HY2 3
Erlduterungen:
* LOBF (1996) / (LOBF) (2004) / LANUV (2009)
** ARGE Eingriff — Ausgleich NRW (1994)
*** | udwig, Dankwart (1991)
**xx Biotoptyp auRerhalb bzw. teilweise au3erhalb des Untersuchungsraumes, Betroffenheiten durch LSW 1, Baustral3e, Ar-
beitsstreifen, Baueinrichtungsflache, Anpassung im Deckblattverfahren

Um einen Eindruck von der faunistischen Ausstattung des Gesamtvorhabens ,Abstellanlage Koln-
Nippes“ zu gewinnen, wurden in den Monaten Juli und August des Jahres 2005 Erhebungen zur Er-
fassung der vorkommenden Vogel, Kriechtiere, Heuschrecken und Tagfalter durchgefihrt (KINKELE,
2005). Die Erfassungen wurden schwerpunktmafig innerhalb der ndrdlich angrenzend geplanten Ab-
stellgruppe durchgefihrt. Zur Erfassung der Tiergruppen wurden alle potenziell geeigneten Strukturen
bzw. Lebensraumtypen im Untersuchungsgebiet Uberprift.

Eine Ubersicht der Funddaten im Untersuchungsraum des LBP firr das Zufiihrungsgleis findet sich in
Anhang 1. Fundstellen, die rAumlich nahe beieinander lagen, wurden zu einem Fundort zusammenge-
fasst. Die einzelnen Fundstellen sind im Bestands- und Konfliktplan (Anlagen 11.2) dargestellt.

Zur Feststellung des tatsachlichen faunistischen Inventars wurden in den Jahren 2012 und 2013 meh-
rere Ortshegehungen zu den jeweiligen Aktivitatszeitraumen der verschiedenen Arten durchgefihrt.
Insgesamt wurden folgende Tiergruppen erfasst: Fledermause (2012 u. 2013), Brutvégel (2013), Rep-
tilien (2012 u. 2013), Heuschrecken (2012 u. 2013), Tagfalter und Widderchen (2012 u. 2013).

- Fledermause

Es wurde im Vorhabenbereich eine Strukturkartierung sowie eine Einschatzung des Quartierpotenzi-
als der Bauwerke vorgenommen. Es erfolgte eine optische Erfassung des Ein- und Ausflugsverhaltens
der nachgewiesenen Fledermausfauna. Des Weiteren wurden im Jahr 2012 zwei und im Jahr 2013
sechs Begehungen durchgefuhrt, wo als Nachweismethode ein Fledermaus-Detektor zum Einsatz
kam. Hierdurch konnte im Vorhabenbereich in beiden Untersuchungsjahren als einzige Art die Zwerg-

e Lol sl eclbbel e Lot Seite 31 Stand: Februar 2014
1113_LBP_Gleis_3dbl_Sep2021 September 2021



Neubau siidliche Anbindung, Rbf KéIn-Nippes
- Landschaftspflegerischer Begleitplan, Erlauterungsbericht -
11.1 3. Deckblatt

N,
D

BURO DRECKER

Bottrop-Halle/S.- Hannover -Potsdam

fledermaus (Pipistrellus pipistrellus) nachgewiesen werden. Der Vorhabenbereich nimmt flr die Art
eine Funktion als Jagdrevier sowie als Fortpflanzungs- und Lebensstatte ein. Ein Quartiersverdacht
besteht vor allem im Bereich der Rundbbgen

Die vorhandenen Spalten,
Offnungen und Risse werden von der Zwergfledermaus vermutlich als Zwischenquartier und als Wo-
chenstube genutzt.

- Heuschrecken (Saltatoria)

Zur Erfassung der Heuschrecken kamen verschiedene Methoden zur Anwendung. Hierzu zéhlen die
Verh6rmethode (z.T. mit Ultraschallfrequenzmodulator), der Kescherfang (vor allem zu Kontrollzwe-
cken) und die Handaufsammlung (einschl. Klopfen). Die Begehungen wurden bei moglichst trockener
und warmer Witterung durchgefihrt.

Da die untersuchten Habitate der Heuschrecken wegen der stark ausgepragten Verbuschung der
stillgelegten Gleisanlagen oft nur wenige Quadratmeter grofd waren, wurde um den jeweiligen Fundort
ein Beobachtungs- und Erfassungsradius von 3 m geschlagen.

Innerhalb des Untersuchungsgebietes des vorliegenden LBP wurden im Jahr 2005 insgesamt zwei
Heuschreckenarten nachgewiesen (vgl. Anhang I). Im gesamten faunistischen Untersuchungsraum
konnten im Jahr 2005 acht Arten nachgewiesen werden.

Die Langfluigelige Schwertschrecke tritt im Untersuchungsgebiet mit einem Fundpunkt auf. Ihr Lebens-
raum ist gekennzeichnet durch das Vorhandensein von langgrasigen Gras-Krautsaumen, Hochstau-
den und niedrigen Stréuchern. Die besiedelten Standorte weisen durch ihre Vegetationsstruktur eine
hohere Luftfeuchtigkeit auf. An den Fundorten dieser Art treten meist Pflanzen mit markhaltigen Stéan-
geln auf, die eine Eiablage ermdglichen.

Im Gegensatz zum nordlich gelegenen Bereich des eigentlichen Rangierbahnhofs Koln-Nippes sind
im Untersuchungsraum nur kleinflachige Reststandorte mit Eignung als Heuschreckenlebensraum
vorhanden, insbesondere die grasigen Bdschungsbereiche auf Hohe des EBA-Gebaudes und der
ehem. Lehrwerkstatt, die aber hinsichtlich der Oberflachengestaltung jingeren Datums sind. Somit
sind allenfalls Einzelvorkommen, aber keine stabilen Populationen zu erwarten.

Tab.5 Systematische Liste der nachgewiesenen Heuschrecken mit Angaben zum Gefahrdungsstatus
(KINKELE, 2005)

Familie Anzahl | RL RL RL [BAV | FFH
Wissenschaftl. Name Deutscher Name Fp. D NW | I

Tettigoniidae

Conocephalus fuscus | Langflugelige Schwertschrecke | 1 | * IE IE | |
Acrididae

Chorthippus biguttulus | Nachtigall-Grashiipfer |1 | * | * | * | |

Erlauterungen:

Fp.: Fundpunkte im Untersuchungsraum

RL: Rote Liste, D: Deutschland (INGRISCH &KOHLER 1998), NW: Nordrhein-Westfalen; II: Niederrheinische Bucht (VOL-
PERS t al.1999), 1: vom Aussterben bedroht, 2: stark gefahrdet, 3: gefahrdet, V: Vorwarnliste, *: nicht gefahrdet

BAV: Bundesartenschutzverordnung [D 2005], §: besonders geschiitzt

FFH: FFH-Richtlinie [EU 1992]

Durch die Kartierung im Jahr 2013 konnten folgende sechs Heuschrecken-Arten im Untersuchungs-

gebiet nachgewiesen werden (s. dazu auch Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Abb.6):
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Chorthippus biguttulus (Nachtigall-Grashupfer)
Chorthippus parallelus (Gemeiner Grashupfer)
Metrioptera roeseli (Roesels Beil3schrecke)
Oedipoda caerulescens (Blaufliigelige Odlandschrecke)
Pholidoptera griseoaptera (Gewdhnliche Strauchschrecke)
Tettigonia viridissima (Grunes Heupferd)

Bei der Heuschreckenuntersuchung konnte als besonders geschiitzte Art nach 8 1 Satz 1 BArtSchV
die Pionierart Blaufligelige Odlandschrecke nachgewiesen werden, was vermutlich durch das Vor-
kommen von Gesteinsrohbdden begrindet ist. Die Art wird fir NRW auf der Roten Liste mit der Kate-
gorie ,stark geféahrdet® (Kat. 2) und fur die die Niederrheinische Bucht auf der Vorwarnliste (Kat. V)

geflhrt.

- Tagfalter (Rhopalocera und Hesperiidae)

Die beobachtbaren Individuen der Tagfalter wurden 2005 in einem Umkreis von 3 m um den jeweili-
gen Fundort erfasst. Berticksichtigt wurden sowohl die in geringerem Umfang vorkommenden Gras-
Kraut-Saume als auch die dominierenden Gebuschstrukturen. Die Fundorte reprasentieren die im
Untersuchungsgebiet vorkommenden Lebensraume und berucksichtigen alle tagfalterrelevanten Habi-
tatstrukturen. Um die Vergleichbarkeit der Einzelergebnisse zu erméglichen, wurden die Begehungen
bei moglichst trockener und warmer Witterung durchgefihrt.

Innerhalb des Untersuchungsgebietes des vorliegenden LBP wurden insgesamt flinf Tagfalterarten
nachgewiesen (vgl. Tabelle 6). I). Im gesamten faunistischen Untersuchungsraum wurden 13 Arten
erfasst. Geféahrdete Arten der Roten Listen von Deutschland oder Nordrhein-Westfalen gehdren nicht
dazu. Bemerkenswert ist der Fund des besonders geschitzten Hauhechel-Blaulings.

Das nachgewiesene Artenspektrum der Tagfalter entspricht weitgehend den haufigeren Arten des
Kdlner Raumes und des menschlichen Siedlungsbereiches.

Unerwartet war der Fund des Waldbrettspiels nahe dem Parkgurtel. Die Art ist eng an den Lebens-
raum Waldrand gebunden. Der Fundort auf einer stillgelegten Gleisanlage in KéIn-Nippes zeigt aber,
dass die Art kleinere Gebusche und Waldchen auch in Grof3stadten als Lebensraum zu nutzen ver-
mag.

Der Hauhechel-Blauling besiedelt vornehmlich magere Griinlandstandorte, Saume, Abgrabungen,
Industriebrachen oder Brachflachen mit hinreichend grof3en Vorkommen von Leguminosenarten. An
sandigen offenen Bodenstellen zwischen den teilweise noch befahrenen Gleisspuren konnten sich im
Nordteil des Untersuchungsgebietes einige Kleearten ansiedeln.

Das Grole Ochsenauge kann als Bewohner von nicht iberméaRig gediingten, feuchten bis trockenen
Grunlandflachen, Gras-Kraut-Sdumen und Brachen angesehen werden. Die Art konnte einmal an
mageren Gras-Kraut-Saumen bei gleichzeitiger Abwesenheit von Geblischstrukturen angetroffen wer-
den.

Im Gegensatz zum ndrdlich gelegenen Bereich des eigentlichen Rangierbahnhofs Kéln-Nippes sind
im Untersuchungsraum nur eher lineare Reststandorte mit Eignung als Tagfalterlebensraum vorhan-
den, insbesondere die Rénder der Gehdlzstreifen entlang der Bestandsgleise.
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Tab. 6 Systematische Liste der nachgewiesenen Tagfalter mit Angaben zum Gefahrdungsstatus (KINKE-
LE, 2005)

Familie Anzahl | RL RL RL |BAV | FFH
Wissenschaftl. Name Deutscher Name Fp. D NW | I

Pieridae

Pieris brassicae Grol3er Kohlweifling 1 * * *

Pieris rapae Kleiner Kohlweil3ling 1 * * *

Pieris napi Hecken-Weil3ling 1 * * *
Lycaenidae

Polyommatus icarus Hauhechel-Blauling 1 | * | * | * E
Nymphalidae

Pararge aegeria Waldbrettspiel 1 * * *

Maniola jurtina GroRRes Ochsenauge 1 * * *

Erlauterungen:
Fp.: Fundpunkte im Untersuchungsraum

(x): zzgl. 10 weitere Funde, die nicht eindeutig den Arten Kleiner Kohlweif3ling oder Heckenweilling zugeordnet werden
konnten.

RL: RoteListe, D: Deutschland (PRETSCHER 1998), NW: Nordrhein-Westfalen; II: Niederrheinische Bucht (DUDLER et
al.1999), M: Migrant (regelmaRiger oder sporadischer Wanderfalter); *: nicht geféhrdet

BAV: Bundesartenschutzverordnung [D 2005], 8: besonders geschiitzt

FFH: FFH-Richtlinie [EU 1992]

Durch die Kartierung im Jahr 2013 konnten folgende neun Tagfalter-Arten im Untersuchungsgebiet

nachgewiesen werden (s. dazu auch Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Abb. 6):

Aglais urticae (Kleiner Fuchs)
Colias croceus (Postillon)

Inachis io (Tagpfauenauge)
Pieris napi (Rapsweil3ling)

Pieris rapae (Kleiner Kohlweil3ling)
Polygonia c-album (C-Falter)

Thymelicus sylvestris  (Braunkolbiger Dickkopffalter)
Vanessa atalanta (Admiral)

Vanessa cardui (Distelfalter)

Es handelt sich hinsichtlich des Tagfalter-Artenspektrums ausschlie3lich um ubiquitare, haufige und
wenig spezialisierte Arten mit geringen Lebensraumansprichen (eurytke Arten).

- Kriechtiere (Reptilia)
Reptilien sind als Biotopkomplexbewohner auf einen kleinrAumigen Verbund verschiedener Teille-

bensrdume angewiesen. Diese umfassen z.B. Versteck- und Sonnpléatze, Paarungsplatze, Eiablage-
platze und Uberwinterungsquartiere.
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Als Methoden zur Erfassung wurden eingesetzt das Absuchen potenzieller Verstecke an Ge-
bischrandern, die Kontrolle sonnenexponierter Platze (Boschungen, lickig bewachsene Bodenberei-
che, Steine, Totholz) und die Nutzung eines Fernglases zum Absuchen auch weniger zugénglicher
Geléandeabschnitte.

Wahrend des Erfassungszeitraumes wurden im Untersuchungsgebiet der faunistischen Erfassung
keine Kriechtiere (Reptilien) beobachtet. Als Griind hierfir kommen in Betracht:

= die innerstadtische Lage mit einem hohem Versiegelungsgrad im Umfeld des Untersuchungsge-
bietes und wenigen, fur Kriechtiere geeigneten, naturnahen Lebensraumen,

= die sehr stark von Trockenheit gepragten Gleisanlagen auf geschottertem Untergrund, der einer-
seits den Kriechtieren die bendétigte Luftfeuchtigkeit nicht bereitstellen kann und andererseits das
geringe oder fehlende Angebot an unterirdischen Hohlraumsystemen, die als Tagesverstecke
oder Winterquartier benétigt werden.

Im weiter gefassten Umfeld des Untersuchungsraumes kdonnte mit dem Vorkommen folgender Repti-
lienarten gerechnet werden:

= Waldeidechse,

= Zauneidechse (streng geschiitzt nach Anhang IV der FFH-Richtlinie),
= Blindschleiche,

= Rotwangen-Schmuckschildkrote.

Innerhalb der schmal-linearen B&schungsbereiche des Untersuchungsraumes sind entsprechende
Vorkommen allerdings unwahrscheinlich.

Im Erhebungszeitraum 2012 und 2013 konnten keine positiven Nachweise von Reptilien in der Repti-

lien-Untersuchungsflache erbracht werden (s. dazu auch Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Abb.6).
- Amphibien
Im Erhebungszeitraum 2012 und 2013 konnten keine positiven Nachweise von Amphibien im Betrach-

tungsraum erbracht werden.

- Vogel (Aves)

Aufgrund des Erhebungszeitraumes zwischen Juli und August 2005 war eine Brutvogelkartierung
nicht moglich. Die Beobachtungen von Voégeln beziehen bezogen sich daher auf die optische und
akustische Wahrnehmung der im Gebiet zum Erhebungszeitpunkt vorkommenden oder das Gebiet
tiberfliegenden Arten (Zufallsbeobachtungen bei der Nahrungssuche, beim Durchzug oder beim Uber-

flug).

Seite 35 Stand:



N
Neubau sudliche Anbindung, Rbf KéIn-Nippes '//\/\\‘
- Landschaftspflegerischer Begleitplan, Erlauterungsbericht - 4 &
Anlage Unterlage 11.1 3. Deckblatt .

BURO DRECKER

Bottrop- Halle/S.- Hannover -Potsdam

Tab. 7 Liste der Zufallsbeobachtungen der Végel (KINKELE, 2005) mit Angaben zum Gefahrdungsstatus
sowie zur Nahrungs- und Nistdkologie

Wissenschaftl. Name Deutscher Name Anzahl | RL Ni.- | Na.- |EAV
Fp. NW | O. 0.

Buteo buteo Mausebussard 1 * B Vj 88

Erlauterungen:

Fp.: Fundpunkte im Untersuchungsraum

RL: Rote Liste, NW: Nordrhein-Westfalen (GRO, 1999), V: Vorwarnliste (zurickgehend); *: nicht gefahrdet
Ni.-O: Nistokologie, Bu: Buschbriiter, B: Baumbriiter, Bo: Bodenbriiter, H: Héhlenbriiter,

Na.-O: Nahrungsokologie, Cba: carnivorer Baumvogel, Cbo: carnivorer Bodenvogel, Hba: herbivorer Baumvogel,
Hbo: herbivorer Bodenvogel, Ij: Insektenjager, Vj: Vertebratenjager

EAV: Europaische Artenschutzverordnung, Anhang A [EU 2003], §8: streng geschutzt

Insgesamt wurden fiinf Begehung im Zeitraum Februar / Marz bis Juli 2013 durchgeftihrt, wobei ein
Teil der Begehungen zur Erfassung von frih rufenden Vogelarten sowie von dammerungs- und
nachtaktiven Arten (z. B. Eulen) separat erfolgte. Im Rahmen der avifaunistischen Gelandeerfassung
wurden 19 Arten der Avifauna gesichtet bzw. verhort.

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Untersuchung wurde innerhalb des bestehenden Untersu-
chungsgebietes zum LBP nur der Star (Sturnus vulgaris) als wertgebende Art mit Brutver-
dacht/Brutzeitfeststellung nachgewiesen. Im gesamten faunistischen Untersuchungsgebiet erfolgten
Beobachtungen von insgesamt 24 Vogelarten. Wie jedoch anhand der Karte (s. Artenschutzrechtlicher
Fachbeitrag) zur Brutvogelkartierung und der Verteilung der wertgebenden Arten ersichtlich wird be-
finden sich nur wenige Arten innerhalb des schmalen Betrachtungsraumes sidliche Zufih-
rung/Anbindung.

Der sudliche Girtel, der hauptsachlich aus Mietshaussiedlungen und den dazugehdrigen Griunflachen
besteht, stellt im Gegensatz zu den ehemaligen Gleisflachen einen haufigen Stadt-Biotoptyp dar, ent-
sprechende Flachen finden sich an vielen Stellen im Stadtgebiet. Die stillgelegten Gleisbereiche hin-
gegen stellen mit dem mosaikartigen kleinflachigen Vorkommen sandiger, warmer und magerer
Standorte Lebensrdume einer spezialisierteren Zénose dar. Aufgrund der geringen Flachenausdeh-
nung spiegelt sich dies jedoch nur begrenzt in der Brutvogel-Fauna wider.

Insgesamt betrachtet besitzt die Untersuchungsflache (s. Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag) fur die
Brutvogelfauna eine mittlere Wertigkeit (nach BRINKMANN et al. 1998).
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Die Bodenkarte von Nordrhein-Westfalen Blatt L 5106 KdIn (GEOLOGISCHES LANDESAMT, 1972) weist
den Untersuchungsbereich lediglich als Stadtgebiet aus. Aus den in der Umgebung verzeichneten
Bodeneinheiten kann man auf den Ursprung dieses Standortes schlieRen. Es finden sich hier vor al-
lem

= Parabraunerden, stellenweise Braunerden, z.T. pseudovergleyt oder vergleyt, aus holozanem
Hochflutlehm (sandiger bis sandig-schluffiger Lehm) Uber pleistozénem Sand und Kies der Nie-
derterrasse (lehmiger bis kiesiger Sand),

= Braunerden aus holozdnem Hochflutsand oder Flugsand (lehmiger Sand, z.T. kiesig, Gber lehmi-
gem Sand bis sandigem Lehm, z.T. kalkhaltig) Uber Sand und Kies der Niederterrassen (Sand bis
sandiger Kies, z.T. kalkhaltig) und

= kinstlich veréanderte Boden aus Terrassenmaterial, L6Rlehm oder Hochflutlehm (kiesig-lehmiger
Sand bis schluffig-toniger Lehm) tGber Sand und Kies der Niederterrasse (sandiger Kies, z.T. leh-

mig).

Die Bdden sind z.T. kalkhaltig, weisen z.T nach starken Niederschlagen und bei Staunasse eine er-
schwerte Bearbeitbarkeit auf und verfugt tber eine mittlere bis hohe Wasserdurchlassigkeit.

Der Untergrund im Untersuchungsbereich wird aus dem Tertiar gebildet. Dartber lagern bis zu ca.
25,0 m dicke Kiessande der Niederterrasse des Rheins. Oberhalb der Kiessande befinden sich bis zu
mehreren Metern dicke Hochflutablagerungen. Der Abschluss des Bodenprofils wird im Bereich des
Untersuchungsraumes durch Auffillung gebildet, die die Hochflutablagerungen und bereichsweise
auch Teile der Kiessande teilweise ersetzt.

Im Rahmen der Baugrunderkundungen (KUHN GEOCONSULTING GMBH, 2003/1) wurde das Gelande
des Zufuihrungsgleises untersucht. Es wurden insgesamt 7 Rammkernsondierungen bis zu einer Tiefe
von maximal 5,2 m ausgefuhrt. Die Gelandehthe im Bereich des Neubaus Zuflihrungsgleises steigt,
ausgehend vom Uberwerfungsbauwerk bis zum Parkgiirtel, von 46,60 m iiber NN auf 48,50 m (iber
NN an und bleibt von dort nach Stiden gleich. Insgesamt wurden drei Schichten erbohrt. Die oberste
Bodenschicht besteht aus aufgefilitem Boden. Darunter schlie3t die Schicht der Hochflutablagerun-
gen an, gefolgt von der Schicht der Kiessande und dem Tertiar.

Aufgefiliter Boden wurde in allen Rammkernsondierungen erbohrt. Die Unterkante der Auffiillung liegt
zwischen ca. 0,8 m und 1,85 m unter Gelande. Bei der Auffillung handelt es sich Gberwiegend um
sandigen, tonigen und schwach kiesigen Schluff und um sandigen Kies mit Anteilen von Schotter,
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Ziegelbruch, Beton, Asche, Schlacke und untergeordnet Kohle und Metall. Der Schotter (iberwiegend
Feinsandstein) tritt auch als Hauptbestandteil auf. Bei der Auffiillung handelt es sich nach DIN 18 300
um Bodenklasse 4 und nur sehr untergeordnet um Bodenklasse 3. In Abhangigkeit von Haufigkeit und
SteingréRe kdnnen auch die Bodenklassen 5 bis 7 auftreten. Durchnéassen die bindigen Anteile der
Aufflillung beim Aushub, so gehen sie in die Bodenklasse 2 iber. Im Dammbereich ist die Aufflllung
ca. 5,0 m bis 6,0 m dicker. Es ist davon auszugehen, dass es sich bei der Hinterfullung der Stitzmau-
er uberwiegend um rolligen Boden handelt.

Die Hochflutablagerungen reichen zwischen ca. 2,5 m und 2,7 m unter Gelénde. Die Dicke der Hoch-
flutablagerungen liegt zwischen ca. 0,8 m und 1,8 m. Die Hochflutablagerungen sind teilweise durch
Auffullung ersetzt. Nach DIN 18 300 handelt es sich um Bodenklasse 4. Durchnassen die Hochflutab-
lagerungen beim Aushub, so gehen sie in die Bodenklasse 2 Uber.

Die Kiessande beginnen zwischen ca. 2,5 m und 2,7 m unter Geldndeoberkante. Die Oberkante
Kiessand sinkt Richtung Norden um etwa 1,4 m ab. Die Unterkante des Kiessandes wurde in den
durchgefiihrten Rammkernsondierungen nicht erreicht. Nach DIN 18 300 handelt es sich bei dem
Kiessand um Bodenklasse 3 (Schluffgehalt < 15%) und untergeordnet b

ei Auftreten von schluffigen Lagen um Bodenklasse 4 (Schluffgehalt >15%). Es kénnen auch Steinla-
gen der Bodenklasse 5 vorkommen. Verkittete Lagen (z. B. durch CaCO3-Ausfallungen) sowie Find-
linge fallen in Bodenklasse 6 und 7.

Relevant fur die Grindung sind die Schichten oberhalb des Tertiars und somit die Auffullung, die
Hochflutablagerungen und der Kiessand. Beim Aushub fallt Auffillungsmaterial (sandiger, toniger und
schwach kiesiger Schluff und sandiger Kies mit Anteilen von Schotter, Ziegelbruch, Beton, Asche,
Schlacke und untergeordnet Kohle und Metall sowie Schotter als Hauptbestandteil) an.

Gemal vorliegender Auskunft der Deutschen Bahn AG, Bereich Sanierungsmanagement (DB AG,
2002/2003) ist fur den Teil der Vorhabensflache zwischen km 2,7 der Strecke 2620 und dem Parkgir-
tel eine Altlastenverdachts- und Kontaminationsflaichen gemaR Kataster der DB AG betroffen. Diese
Flache des ehemaligen Ausbesserungswerkes Koln-Nippes mit der Nummer B-008162-001 liegt zwi-
schen den Bestandsgleisen und der Kempener StraRe bzw. Eisenachstralle. Sie wird als Ergebnis
einer Orientierenden Untersuchung im November 1996 der Handlungskategorie 0 (Altlastenverdacht
nicht bestatigt, kein weiterer Handlungsbedarf) zugeordnet. Die Einstufung bezieht sich allerdings auf
die Nutzung ,Verkehrsflache®. Bei Erdbauarbeiten ist mit Verunreinigungen durch Schwermetalle zu
rechnen.

4.4 Wasser

Still- und FlieRgewésser sind im Untersuchungsgebiet und seiner ndheren Umgebung nicht zu ver-
zeichnen.

Die geologische Karte (GEOLOGISCHES LANDESAMT, 1972) gibt einen Grundwasserstand von 39,30 m
0. NN im Stuiden bis 39,70 m 0. NN im Norden an.
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Der oberste Grundwasserleiter im Untersuchungsgebiet wird von den Kiessanden der Rheinterrasse
gebildet. Die Dicke dieses Grundwasserleiters betragt bis zu etwa 25,0 m. Tiefere Grundwasserleiter
befinden sich in sandig-kiesigen Schichten des Tertiérs

In den durchgefiihrten Rammkernsondierungen (KUHN GEOCONSULTING GMBH, 2003/1) wurde bis zur
Endteufe von maximal 5,2 m unter Gelandeoberkante kein Grundwasser festgestellt. Vereinzelt konn-
te das Auftreten von Staunésse innerhalb der Auffiillungen festgestellt werden. Die derzeitige Gelan-
dehohe liegt ca. 8,5 m uber dem héchsten gemessenen Grundwasserstand in der Umgebung. (KUHN
GEOCONSULTING GMBH, 2003/1).

Grundsatzlich flie3t das Grundwasser bei mittleren bis niedrigen Grundwasserstéanden in Richtung des
Vorfluters Rhein. Bei Hochwasser drangt das Wasser aus dem Rheinbett in den Grundwasserleiter mit
entsprechend verénderter Grundwasserfliel3richtung.

Der Untersuchungsraum befindet sich gemafl der Wasserschutzgebietskarte des Staatlichen Umwelt-
amtes Koln (STUA KOLN, 2005) au3erhalb von geplanten oder festgesetzten Wasserschutzgebieten.

4.5 Luft / Klima

Landschaftlich betrachtet liegt Koln am Niederrhein. Der weite Talkessel zwischen den Steilstufen des
Bergischen Landes und der Eifel unmittelbar nach Austritt des Rheins aus dem Rheinischen Schiefer-
gebirge wird Kolner Bucht genannt. Diese giinstige Lage verschafft Kéln ein Klima, das sich durch
mehrere Besonderheiten auszeichnet:

Durch die Eifelbarriere liegt die Stadt Kéln, insbesondere deren linksrheinischer Teil im Schutz und
Regenschatten von Westwinden. Gleichzeitig wird eine Lufterwarmung durch geringen Luftaustausch
mit dem Umland begiinstigt. In der Innenstadt von Koln tritt eine zusatzliche innerstadtische Uber-
warmung auf. Damit verbunden ist aufgrund der Wasserfiihrung des Rheins regelméaRig eine hohe
Luftfeuchtigkeit, die insbesondere im Sommer fir belastendes, schwiles Wetter sorgt und fir zahlrei-
che Gewitter verantwortlich ist.

Klimatisch liegt Kéln im gemaRigten Ubergangsklima atlantischer Pragung mit milden Wintern (Janu-
armittel: 2 °C) und maRig warmen Sommern (Julimittel: 18 °C). Die mittleren Jahresniederschlage
betragen 676 mm und fallen damit relativ niedrig aus.

Der engere Untersuchungsraum ist gekennzeichnet durch innerstadtisches Klima mit aufgeheizter Luft
durch Abstrahlung der versiegelten bzw. geschotterten Flachen und Geb&ude sowie verstérkter Luft-
belastung mit Schadstoffen und Staubpartikeln.

Kleinklimatisch oder lufthygienisch bedeutsame Flachen oder Einzelelemente, etwa ausgedehnte
Grunflachen oder alte Geholzbestdnde sind im engeren Untersuchungsgebiet nur begrenzt zu ver-
zeichnen. Die Vorhabensflache stellt eine schmal-lineare Griinachse innerhalb der umgebenden Bau-
und Verkehrsflachen dar. Diese ist nur bedingt klimawirksam.

4.6 Landschaftshild

Die Vorhabensbereich beginnt im Norden westlich der Etzelstrale / Ecke Mauenheimer Gurtel. Nach
Suden verlauft die Bahntrasse am Mauenheimer Gurtel auf Hohe des Haltepunktes Geldernstralie /
Parkgurtel tber eine vorhandene Eisenbahnbricke. AnschlieBend setzt sich das Zufiihrungsgleis ent-
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lang der vorhandenen Bahnlinien und dem ehemaligen Ausbesserungswerkes Kdéln-Nippes, das 6st-
lich der Kempener- und Eisenachstral3e liegt, fort.

Das Landschaftsbild der Vorhabensflache ist eindeutig durch den Charakter der vorhandenen Bahn-
anlagen wie Bahndamm, Uberwerfungsbauwerk und die Bahniiberfiinrungen Parkgiirtel bestimmt.

Nordlich des Parkgurtels liegt die Vorhabensflache innerhalb eines optisch weitgehend abgeschlosse-
nen Bereiches des ehemaligen Rangierbahnhofs Koéln-Nippes. Der Streckenabschnitt sidlich des
Parkgurtels wird nach Westen durch die in Hochlage verlaufenden Bestandsgleise abgeschirmt, nach
Osten durch die vorhandene bzw--geplante Wohnbebauung auf den Flachen des ehemaligen Ausbes-
serungswerkes.

Die Vorhabensflache mit ihren Gleisanlagen selbst pragt diesen Teil des Stadtraumes mafgeblich.
Nicht unwesentlich sind jedoch die stillgelegten Gleisflachen mit der inzwischen deutlich ausgepragten
Ruderalvegetation. Die Gleisbereiche werden stellenweise von schmalen, niedrigen Gehdolzstreifen
begleitet und/oder sind von Vegetationsinseln durchsetzt. Diese Strukturen sind allerdings fir das
,Ortsbild“ von geringer Bedeutung, abgesehen von denen, die den angrenzenden Siedlungsraum zum
Gleisbereich hin gliedern und trennen. Von besenderer Bedeutung ist hierbei der ausgedehntere Ge-
holzbestand sidlich des Parkgdrtels, der sich in einem die Bestandsgleise begleitenden Gehdlzstrei-
fen bis auf Hohe der ehemaligen Lehrwerkstatt fortsetzt.
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5. Ermitteln und Bewerten der erheblichen Beeintrachtigungen

Auf Grundlage der in Kapitel 4 dargestellten Erkenntnisse der Bestandserfassung werden im Folgen-
den die zu erwartenden Beeintrachtigungen prognostiziert, die sich ohne weitere Vermeidungs- und
Minderungsmafl3nahmen aus den in Kapitel 2 dargestellten Auswirkungen des Vorhabens ergeben
kénnen.

Eine quantifizierte Darstellung der abgeleiteten erheblichen Beeintrachtigungen ist in Kapitel 9 darge-
stellt.

5.1 Biotope, Tiere und Pflanzen

Vegetationsverluste durch das Vorhaben betreffen im Wesentlichen die ruderale Geholz- und Kraut-
vegetation von Bahnflachen einer vorhandenen, gewidmeten Bahnanlage. Diese sind zu differenzie-
ren in geschotterter bzw. befestigter Flachen ehemaliger Gleise, auf denen sich aufgrund fehlender
Nutzung und Unterhaltung in den vergangenen Jahren Vegetation in unterschiedlichem Mal3e ansie-
deln konnte, sowie in Bdschungs- und Randflachen entlang der Bestandsgleise mit entsprechendem,
meist durch Sukzession entwickeltem Aufwuchs.

Die fir die Gleise beanspruchten Flachen nehmen nur einen kleinen Teil des gesamten brach gefalle-
nen Bahnhofsbereiches Koéln-Nippes ein. Mit der Vegetation gehen potenzielle Lebensraume fir ein-
zelne spezialisierte Tierarten, insbesondere aus der Gruppe der Wirbellosen verloren. Die geplante
Nutzung der Flachen entspricht hinsichtlich méglicher Auswirkungen in Teilbereichen allerdings weit-
gehend der friheren, weiterhin zulassigen Nutzung.

Beeintrachtigung von Biotopen

Beeintrachtigungen von Biotopen ergeben sich ausschlief3lich durch direkte, bau- und anlagebedingte
Flachenbeanspruchungen. Indirekte Wirkungen von Biotopen, z.B. in Form von bau- oder betriebsbe-
dingten Immissionen sind nicht in erheblichem Mal3e zu verzeichnen.

Die aus Flachenbeanspruchungen des Vorhabens resultierenden Beeintrachtigungen bestehen zwi-
schen Bau-km 2,5 und ca. 3,3 aus einem dauerhaften Verlust von Biotopflachen auf Bahnbdschungen
und Randflachen der Bahnanlagen. Im weiteren Verlauf bis zur Einmiindung in das Uberwerfungs-
bauwerk kommt es nur zu Verlusten der auf den Flachen stockenden Vegetation, die in unterschiedli-
cher Zusammensetzung aus krautigen Ruderalfluren und ruderalen Geblschbestanden gebildet wird.
Ein direkter Biotopverlust ist dort dauerhaft nicht zu verzeichnen, da die Grundstruktur der Flachen-
nutzung, namlich die einer geschotterten Gleisanlage, zwar wahrend der Bauzeit beseitigt, dauerhaft
aber wiederhergestellt wird. Eine Neuansiedlung vergleichbarer Vegetation wére nach Fertigstellung
der Mal3nahme prinzipiell méglich, wird aber wegen der intensiveren Nutzung der Flache auf Randbe-
reiche des Vorhabens und auf zumeist krautige Ruderalfluren beschrankt bleiben.

Der grofite Teil des Vorhabens betrifft verbuschte Gleisbrachen und Bahnbdschungen (Biotoptypen
HD9, BBO und BD3) mit unterschiedlicher Vegetationszusammensetzung und —dichte. Neben den
anlagebedingten Verlusten durch das Vorhaben ergeben sich zusétzlich baubedingte Verluste von
Vegetation dieser Bereiche durch Baustelleneinrichtungs- und Lagerflachen sowie Arbeitsstreifen.
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Die Vegetationsverluste auf diesen Flachen mit zwar teilweise luckiger, aber doch tUberwiegender,
ausdauernder Vegetationsdecke sind als erhebliche Beeintrachtigung des Naturhaushaltes anzuse-
hen und in Tabelle 8 dargestellt:

Tab. 8 Ubersicht der erheblichen Beeintrachtigungen von Biotoptypen

Code* | Biotop- u. Nut- Zusatzcodes Flachenbeanspruchender Teil des | Flachen-
zungstyp Vorhabens anspruch,
ca.
BAO** Feldgeholz LSW 7 m?
BAQ** Feldgeholz Baustraf3e/ Arbeitsstreifen, Baustellen- 2.886 m2
einrichtungsflache, Baustofflagerflache
BD3** Gehdlzstreifen Baustral3e/ Arbeitsstreifen, Baustellen- 1.338 m2
einrichtungsflache, Baustofflagerflache
BBO Gebiisch Gleise, BaustralRe/ Arbeitsstreifen, LSW 122 m?
BD3 Geholzstreifen Gleise, Damm, Baustraf3e/ Arbeitsstrei- 1.865
fen, Fu3- und Radweg, LSW 2.058 m2
BD3 Geholzstreifen mit Ib, lo, Ir, nb, su, Gleise, BaustraRe/ Arbeitsstreifen, 6749
heterogenem Ge- t1 Baustelleneinrichtungsflache, Baustoff- 5.681 m2
holzbestand lagerflache, LSW
HD9 / Brachflachen der su, 0q Gleise, BaustraRe/ Arbeitsstreifen, 1.055
BBO Gleisanlagen mit Baustelleneinrichtungsflache, Baustoff- 395 m?
hohem Gebiischanteil lagerflache
HH4 Bahnbdschung, ob Gleise, Damm, BaustrafBe/ Arbeitsstrei- 2672
Damm fen, Baustelleneinrichtungs- und Bau- 2.677 m2
stofflagerflache, LSW

Erlduterungen:
* LOBF (1996) / (LOBF) (2004) / LANUV (2009)

**  Biotoptyp aulRerhalb bzw. teilweise auBerhalb des Untersuchungsraumes, Betroffenheiten durch LSW, Baustral3e,
Arbeitsstreifen, Baueinrichtungsflache

Nicht als erhebliche Beeintrachtigung anzusehen sind demgegeniber Flachenbeanspruchungen von
vegetationsfreien oder weitgehend vegetationsfreien Flachen, die hdchstens schiittere, kurzlebige
Ruderalvegetation aufweisen, z.B.:

= ehem. Gleisbereich zwischen km 2,8 und 3,16 (HD9) mit vorwiegendem vegetationsfreiem Schot-
terkorper,

= ehem. und zukunftiger Gleisbereich zwischen km 3,45 und 3,55 (HD9) mit vorwiegendem vegeta-
tionsarmem Schotterkorper,

Auswirkungen auf angrenzende Biotope, insbesondere auf Schutzgebiete in der Umgebung sind nicht
zu verzeichnen.

Auswirkungen auf die Fauna

Erhebliche Auswirkungen auf die Fauna sind der Flachenverlust von bedeutenden Biotopen (Bio-
topwert 3 oder hoher) sowie der Verlust von Habitaten wertgebender Arten.
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Im Rahmen der avifaunistischen Geléandeerfassung (2012/2013) wurden insgesamt 19 Arten der
Avifauna im Vorhabensbereich gesichtet bzw. verhort. Von den im Messtischblatt 5007 (Kéln) ange-
gebenen planungsrelevanten Vogelarten (siehe Artenschutzprifung, Anhang Ill) konnte im Vorha-
bensbereich keine im Rahmen der avifaunistischen Kartierung nachgewiesen werden, weder als Brut-
vogel noch als Nahrungsgast bzw. Durchziigler. Auf Grund der Biotope auf der Flache ist nur von
einem untergeordneten Jagdhabitat der potenziell vorkommenden Arten auszugehen. Offenland sowie
Gehdlzbiotope westlich und dstlich der Flache sind hier besser geeignet.

Als wertgebende Art wurde lediglich der Star (Sturnus vulgaris) kartiert. Auswirkungen auf diese Art
sind durch das Vorhaben nicht zu erwarten.

Da das Zufuihrungsgleis an die vorhandenen Bahnlinien angebaut wird, sind keine Barrierewirkungen,
z.B. fur Uberfliegende Vogelarten zu erwarten. Die Anlage der Larmschutzwande stellt keine Barriere-
wirkung fur Uberfliegende Arten (Végel, Flederméuse aber auch Insekten) dar. Hier Uberwiegt die Wir-
kung als Uberflughilfe mit der potenziellen Verringerung von Kollisionsverlusten. Wesentlich verander-
te betriebsbedingte Wirkungen auf die Fauna sind gegentiber dem derzeitigen Zustand nicht zu erwar-
ten. Individuenverluste durch Kollision mit Zigen werden sich aufgrund der geringen Geschwindigkeit
der Zige kaum ergeben. Gleiches gilt fur Verwirbelungen und Sogeffekte durch die Zugfahrten.

Im Hinblick auf vorkommende Brutvdgel ist eine potenzielle Betroffenheit nur fur Busch- und Boden-
bruter zu verzeichnen. Da keine gréReren bzw. alteren Baume beseitigt werden, sind Baum- und Hoh-
lenbriter nicht von potenziellen Verlusten von Brutstandorten betroffen. Auswirkungen auf briitende
Voégel werden durch Beachtung der gesetzlichen Rodungsverbote (vom 01.03. bis 30.09.) vermieden.
In Teilbereichen werden neue potenzielle Lebensrdume geschaffen.

Mdgliche Auswirkungen auf die Avifauna durch bau- und betriebsbedingte Beunruhigung und Schal-
lemissionen sind nicht als erheblich anzusehen. Diese Stérungen entsprechen in ihrer Auspragung im
Wesentlichen den derzeitigen Vorbelastungen. Das Anflugrisiko an Oberleitungen erhoht sich fir V6-
gel nur geringfligig, da eine Gewdhnung an die bereits vorhandenen Oberleitungen entlang der Be-
standsgleise unterstellt werden kann.

Bei der Heuschreckenuntersuchung konnte als besonders geschutzte Art nach § 1 Satz 1 BArtSchV
die Pionierart Blaufliigelige Odlandschrecke nachgewiesen werden, was vermutlich durch das Vor-
kommen von Gesteinsrohbdden begrindet ist. Die Art wird fur NRW auf der Roten Liste mit der Kate-
gorie ,stark gefahrdet® (Kat. 2) und fur die die Niederrheinische Bucht auf der Vorwarnliste (Kat. V)
gefuhrt. Die Flache wird bauzeitlich in Anspruch genommen und anschlieRend wieder hergestellt.

Durch die faunistische Kartierung konnte weiterhin die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) als
einzige Art sicher im Vorhabenbereich nachgewiesen werden. Auf Grund des Vorhandenseins von
Quartiermdglichkeiten (Wochenstuben, Zwischenquartiere inkl. Tagesquartiere) im Vorhabenbereich
kénnen ohne Vermeidungsmalnahmen Betroffenheiten sowie erhebliche Beeintrachtigungen fur Fle-
derméuse entstehen. Auch kommt dem Vorhabenbereich durch seinen linearen Charakter eine Be-
deutung als Fledermauskorridor fur Transferflige eine Bedeutung zu. Diese Funktion bleibt jedoch
auch nach Durchfuhrung des Vorhabens erhalten. Die Flache kann von allen potenziell vorkommen-
den wie auch tatsachlich nachgewiesenen Arten auch nach Realisierung des Vorhabens weiterhin als
Nahrungshabitat genutzt werden, es finden sich des Weiteren gentigend Ausweichflachen in der Um-
gebung des Vorhabenbereiches.

Aus faunistischer Sicht werden keine Lebensrdume erheblich beeintrachtigt. Der Lebensraum fir vor-
kommende Tiere wird wieder so hergestellt, dass die Lebensraumfunktionen erhalten bleiben. Bau-
zeitlich ergeben sich Stérungen. Der bauzeitliche Eingriff erfolgt temporar tber einen relativ kurzen
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Zeitraum und unter Einhaltung gesetzlicher SchutzmafZnahmen und Rodungszeiten. Die Fauna kann
aufgrund der vorhandenen Strukturen und der GroRe des Gesamtraumes auf andere Quartiere und
Nahrungshabitate wéhrend der Bauzeit ausweichen. Der Austausch innerhalb des Vorhabenbereiches
wird durch den Betrieb sowie die Anlage der Larmschutzwande ggf. erschwert. Durch Kleintierdurch-
lasse in den Larmschutzwanden bleibt jedoch die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammen-
hang erhalten. Insgesamt wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten blei-
ben. Eine erhebliche Stérung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen artenschutzrechtlich
relevanter Arten wird durch das Vorhaben nicht eintreten.

Artenschutzrechtliche Belange werden in der Artenschutzpriifung (Anhang lll) geregelt. Die arten-
schutzrechtliche Prifung hat ergeben, dass, sofern die genannten Festsetzungen getroffen und um-
gesetzt werden, keine artenschutzrechtlich relevanten Arten betroffen sind und keine Verbotstatbe-
stande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfllt werden.
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Der Boden im gesamten Bereich des Vorhabens besteht aus Auffiillungen und Anschiittungen. Die
Auffullungen mit kiinstlichen Materialien (vorhandene Schotterflachen) kénnen keine naturnahen Bo-
denfunktionen tbernehmen. Die Anschittungen (z.B. Béschungen im Bereich des EBA) sind neueren
Datums. Hier kdnnen naturnahe Bodenentwicklungen einsetzen. Lediglich in tieferen Schichten kom-
men noch gewachsene Béden vor. Dies sind insbesondere Hochflutablagerungen. Hinsichtlich der in
Anspruch genommenen Auffillungsbdden sind daher keine Bodenverluste zu verzeichnen.

Eine relevante, als erhebliche Beeintrachtigung anzusehende Versiegelung Uber das derzeitige Maf3
hinaus erfolgt nur kleinflachig im Bereich der neu zu errichtenden Stltzwand, der abschnittweisen
Anlage von Larmschutzwanden, der gleisbegleitenden Verkehrswege und des zu verlegenden Ful3-
und Radweges. Die Entwicklung der bisherigen Gleisbereiche aufgrund der unterlassener Unterhal-
tungsmafRnahmen zeigt, dass diese trotz der aufgefiiliten Schotteroberflache einen potenziellen Pflan-
zenstandort wenn auch geringer Wertigkeit darstellen. In dieser Hinsicht ergibt sind durch die Neuan-
lage von Gleisbereichen selbst keine Veranderung bzw. keine erhebliche Beeintrachtigung. Die ge-
ringflgige Versiegelung sowie die Nachverdichtung des Erdplanums stellen fir die Niederschlagsver-
sickerung vor Ort keine Einschrankung und somit auch keine erhebliche Beeintrachtigung dar.
Betriebsbedingte Stoffeintrage in den Boden durch das Vorhaben (z.B. Abtropfverluste von Fahrzeu-
gen, Bremsabrieb) sind vernachléassigbar. Diese sind aufgrund des heutigen Stands der Technik sogar
voraussichtlich geringer als bei der noch zulassigen Vornutzung. Baubedingt kénnen sich Stoffeintra-
ge in den Boden nur bei Unfallen und unsachgemafer Handhabung von Bau- und Betriebsstoffen
ergeben. Relevante Stoffeintrage in den Boden gehen vom Vorhaben daher nicht aus.

Die Arbeiten finden z. T. im Bereich einer Altlastenverdachtsflache statt. Hier kann es durch bauliche
Eingriffe ggf. zur Mobilisierung von Schadstoffen kommen.

Gemal Altlastenkataster der DB AG ist mit dem Teil der Vorhabensflache zwischen km 2,7 der Stre-
cke 2620 und dem Parkgurtel eine Altlastenverdachts- und Kontaminationsflachen gemaf} Kataster
der DB AG betroffen (DB AG, 2002/2003). Fir die Vorhabensflachen werden rechtzeitig vor Ausfiih-
rung ergdnzende Untersuchungen durchgefihrt und fir die Ausfiihrung entsprechende Auflagen zum
Umgang mit den anfallenden Massen festgelegt, so dass schéadliche Umweltauswirkungen in jedem
Fall vermieden werden kénnen.

Eine erhebliche Beeintrachtigung fur den Landschaftsfaktor Boden ist damit nur durch die vollstandige
Flachenversiegelung im Bereich der gleisbegleitenden Verkehrswege, punktueller Einbauten und Ein-
fassungen sowie des Ful3- und Radweges zu verzeichnen.

53 Wasser

Oberflachengewésser sind vom Vorhaben nicht betroffen. Das Grundwasser wird durch die Baumal3-
nahme nicht beruhrt.

Eine Versiegelung der Oberflache tUber das derzeitige MalR hinaus erfolgt nur kleinflachig im Bereich
der neu zu errichtenden Stutzwand und der Verkehrswege. Das anfallende Niederschlagswasser soll
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jedoch vor Ort versickert werden, so dass sich keine Einschrankung der Grundwasserneubildung
ergibt.

Stoffeintrége in den Boden kénnen vom Vorhaben baubedingt nur bei Unfallen und unsachgemater
Handhabung von Bau- und Betriebsstoffen ausgehen. Betriebsbedingt sind bahnspezifische Stof-
femissionen im Ublichen Rahmen zu verzeichnen, z.B. durch Bremsabrieb, Abtropfverluste von Fahr-
zeugen oder Mittel zur Vegetationskontrolle. Aufgrund der Tiefenlage des Grundwassers (ca. 8,5 m
unter derzeitiger Gelandehdhe) sowie der Durchlassigkeit und des Filtervermégens der auflagernden
Schichten ergibt sich keine Gefahrdung des Grundwassers.

Wo Niederschlagswasser wegen der grof3teils bindigen und damit stauenden Aushubsohle nicht aus-
reichend schnell versickern kann, ist wahrend der Bauzeit bei Bedarf eine offene Wasserhaltung vor-
zusehen, damit die Baugrube trocken gehalten werden kann. Beeintrachtigungen des Grundwassers
konnten sich grundsatzlich zwar wéhrend der Bauzeit ergeben, z.B. durch Havarien von Baumaschi-
nen mit Freisetzung von wasserschadlichen Stoffen. Entsprechende Schutzmal3hahmen zur Vermei-
dung dieser Vorkommnisse sind zu beachten.

Erhebliche Beeintrachtigungen des Landschaftsfaktors Wasser sind damit nicht zu verzeichnen.

54 Luft / Klima

Wahrend der Bauzeit kommt es zu Luftschadstoffemissionen und Staubentwicklung durch Bau- und
Transportfahrzeuge im tblichen Rahmen. Die Strecke wird elektrifiziert, es werden jedoch auch Die-
sel als Luftschadstoffemittenten hier Ein- und Ausfahren. Aufgrund der gesamtraumli-
chen Vorbelastungen und der geringen Dimension dieser Wirkungen ergeben sich keine erheblichen
Beeintrachtigungen der Luftqualitét.

Die zu beseitigende, spontan angesiedelte Vegetation ist aufgrund der geringen Ausdehnung fur Kili-
ma und Lufthygiene nur von untergeordneter Bedeutung. Fur die unmittelbar an das Vorhaben an-
grenzenden Flachen ergeben sich somit merkbaren Veranderungen des Mikro- oder Kleinkli-
mas. Zu berucksichtigen ist dabei auch, dass Nutzung und Struktur sowie Oberflachenbeschaffenheit
der Vorhabensflache nicht wesentlich gegentiber dem derzeitigen Zustand verandert werden, wah-
rend die meisten angrenzenden Flachen einer Neunutzung zugefiihrt werden oder in jingerer Ver-
gangenheit zugefuhrt wurden.

Fur die Landschaftsfaktoren Klima und Luft ergeben sich aus dem Vorhaben keine gegeniber der
friheren Nutzung der Flache veranderten Wirkungen und somit keine erheblichen Beeintrachtigungen.

55 Landschaftshild

Durch das Vorhaben werden Vegetationsstrukturen eines schmalen linearen Griinzugs zwischen den
Bestandgleisen und der 6stlich angrenzenden Bebauung beseitigt. Diese binden derzeit in Teilberei-
chen die in Hochlage verlaufenden Bestandsgleise zur Ostseite hin ein. Da die Flachen allerdings
nicht erschlossen und somit kaum erleb- und begehbar sind, ergeben sich nur untergeordnete Auswir-
kungen auf das Landschaftsbild. Eine Ausnahme bildet der ausgedehntere Gehdlzbestand unmittelbar
sudlich des Parkgtrtels, dessen Beseitigung als erheblich anzusehen ist. Das neu zu errichtende
Bauwerk entspricht in seiner optischen Auspragung weitgehend den Bestandsgleisen und fiigt sich so
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in das bestehende innerstadtische Landschaftsbild ein. Bei der Planung der Larmschutzwande wurde
zudem darauf geachtet, die Hohen der Larmschutzwande so zu bemessen, dass sich daraus keine
erheblichen bzw. unangemessenen Auswirkungen auf das Landschafts- bzw. Ortsbild ergeben.

Der Vorhabensflache kommt keine Erholungsfunktion zu, so dass eine Beeintrachtigung des Land-
schaftserlebens durch die bauzeitlichen Stérungen und Beunruhigungen nicht gegeben ist. In der Be-
triebsphase entsprechen die Wirkungen dem derzeitigen Zustand.

Erhebliche Auswirkungen auf den Landschaftsfaktor Landschaftsbild sind mit Ausnahme der Beseiti-

gung einer groReren Gehdlzflache nicht erkennbar, da der Charakter der Vorhabensflache als Bahn-
anlage gewahrt wird und die Flache von au3erhalb kaum einsehbar oder erlebbar ist.
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6. Vermeidung und Minderung

6.1 Maflnahmen in der Planungsphase

Die Realisierung des Vorhabens auf vorhandenem Bahngeldnde mit ehemaligen Gleisbereichen so-
wie in Bundelung mit bestehenden Gleisanlagen stellt bereits eine wesentliche Malinahme zur Ein-
griffsvermeidung dar. Zur Errichtung der neuen Gleisanlagen werden zum einen vorhandene Gleis-
korper zuriick gebaut und der Schichtenaufbau des Geléndes den Erfordernissen angepasst und zum
anderen Anbauten an Bestandsgleise vorgenommen. Die gesamte beanspruchte Flache war friher
Bestandteil des Ausbesserungswerks Koéln-Nippes. Eine grundsétzliche Nutzungsanderung der Fla-
che findet im Hinblick auf Natur und Landschaft nicht statt.

Folgende weitere Aspekte der Vermeidung oder Verminderung von Eingriffen sind durch die Konzep-
tion des Vorhabens beriicksichtigt:

= Nutzung und ggf. Ertlichtigung der vorhandenen konstruktiven Ingenieurbauwerke, soweit tech-
nisch und wirtschaftlich méglich und sinnvoll (z.B. Uberwerfungsbauwerk, Uberfiihrung) an Stelle
von Neubauten,

= weitgehende Nutzung einer vorhandenen Gleistrasse in Biindelung mit bestehenden Gleisen,

= Versickerung des anfallenden Niederschlagswassers vor Ort,

Im Weiteren ergibt sich die Lage des Zuflhrungsgleises aus bahnbetrieblichen Ablauferfordernissen
und der Einordnung und Anbindung an das weitere Gleisnetz.

6.2 MaRnahmen bei der Ausfuhrung

Im Zuge der Ausfuhrungsplanung sowie fir die Realisierung der BaumalRnahme sind folgende Ver-
meidungs- und Minderungsmafnahmen vorzusehen:

= Um groRere Eingriffe in die angrenzenden Flachen zu vermeiden, sollten die Baustral3en mdg-
lichst parallel zum geplanten Zufiihrungsgleis sowie auf vorhandenen Verkehrswegen angelegt
werden. Die bauzeitliche Flachenbeanspruchung (Arbeitsstreifen) sollte nicht tiber das notwendige
Malf3 hinaus geschehen.

= fachgerechte Oberbodensicherung von bauzeitlich oder dauerhaft beanspruchten Flachen und
ordnungsgemafe Zwischenlagerung bzw. Wiederverwendung des Oberbodens gemafld DIN
18915,

= OrdnungsgeméalRe Behandlung und Wiederverwendung von Erdaushub gem&R den im Bundes-
land Nordrhein-Westfalen gultigen Gesetze, Verordnungen und Regelungen und unter Beachtung
einschlagiger MalRnahmen hinsichtlich méglicher Schadstoffbelastungen und Altlasten (Fur die
Vorhabensflachen werden rechtzeitig vor Ausfihrung ergéanzende Untersuchungen durchgefihrt
und fur die Ausfihrung entsprechende Auflagen zum Umgang mit den anfallenden Massen fest-
gelegt, so dass schadliche Umweltauswirkungen in jedem Fall vermieden werden kdnnen.),

= MalRRnahmen zur Minimierung der Staubbelastung und Stralenverschmutzung im Zuge der Erd-
massenbewegungen und —transporte (Vermeidung von Erdarbeiten bei ungeeigneter, feuchter
Witterung, regelméaRige StraRenreinigung, Staubschutz),
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= Verwendung von dem Stand der Technik entsprechenden, emissionsarmen Baumaschinen und —
fahrzeugen,

= Vermeidung des Eintrags von Schmier- und Betriebstoffen aus Maschinen und Baufahrzeugen in
Boden und Grundwasser u. a. durch regelmaRige Wartung und Anwendung von Schutzmalnah-
men,

= ordnungsgemafe Lagerung Verwendung und Entsorgung von boden- und wassergefahrdenden
Stoffen, die auf der Baustelle zum Einsatz kommen,

= Sofortige ordnungsgemale Beseitigung von bei Unfallen austretenden Schadstoffen,

= bzgl. der Rodungs- und Ruckschnittzeitpunkte von Gehdlzen sind die gesetzlichen Vorgaben im
Hinblick auf Vegetationsruhe und Brutvogelschutz zu berticksichtigen (Durchfiihrung nur zwischen
1. Oktober und 28. Februar),

= Erhalt einzelner Gehélzbestande auf nicht unbedingt fir das Vorhaben bendétigten Flachen und
Schutz vor bauzeitlicher Beschéadigung (gem. DIN 18920 und RAS-LG 4), (siehe auch Kapitel 8.2)

= Schutz angrenzender Flachen mit potenziell bedeutender Tierlebensraumfunktion vor bauzeitli-
chen Beeintréachtigungen und Beanspruchungen (siehe auch Kapitel 8.2).

= Rekultivierung und Wiederherstellung von Bau- und Arbeitsstreifen und anderen bauzeitlich ge-
nutzten Flachen entsprechend dem bisherigen Flachenzustand, einschlie3lich Beseitigung nicht
mehr bendtigter, standortfremder Materialien,

= Zur Vermeidung von Tétungsdelikten und Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 (Zugriffsverbot)
hinsichtlich der Fledermausfauna sind die in den Rundbdgen

auf

samtlicher Lange vorhandenen Spalten, Offnungen und Risse wéahrend des Zeitraumes des
Herbstzuges der Flederméuse im Zeitraum von Mitte September bis Oktober zu verschliel3en. Die
Aufschittungsarbeiten sollten daher ab Mitte September im Winterhalbjahr begonnen bzw. durch-
gefuhrt werden, um eine mogliche Storung im Sommerhalbjahr von potenziellen ,Ruhe- und Fort-
pflanzungsstatten streng geschitzter Arten" oder einen Verstol3 gegen das Verletzungs- und To6-
tungsverbot von Flederméausen nach § 44 Abs. 1 BNatSchG zu vermeiden,

=  Berlcksichtigung von Kleintierdurchlassen in den LArmschutzwénden.

6.3 Unvermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen

Im Folgenden werden diejenigen der prognostizierten erheblichen Beeintrdchtigungen, die nach Be-
ricksichtigung der zu ergreifenden Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen aus fachlicher Sicht
verbleiben kénnen, nach Landschaftsfaktor und betroffenem Bestand gegliedert dargestellt und mit
einer entsprechenden Nummerierung (Buchstabe fir den betroffenen Landschaftsfaktor, Ifd. Nr. je
Sanierungsbereich) versehen:

Bio 1 Anlagebedingter Verlust von Vegetation der Bahnbdschungen und —flaichen sowie Gleisbra-
chen, bestehend aus jiingeren, teils bodenstandigen Gehdlz- und Gebuschflachen (BD 3), ge-
hélzbestandenen Schotterflachen (HD9/BB0) und Ruderalfluren (HH 4) u. BA 0 Feldgehdlz
durch die Errichtung des Zufiihrungsgleises und des Dammes am Rampenbauwerk, LSW

Bio 2 Bau- und Anlagebedingter Verlust von Vegetation der Bahnflachen, bestehend aus jiungeren,

teils bodenstandigen Gehdlz- und Gebuschflachen (BD 3) durch die bauzeitliche und dauer-
hafte Verlegung des Ful3- und Radweges,
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Bio 3 Baubedingter Verlust von Vegetation der Bahnbdschungen und —flachen sowie der BE-Flache

Ti4

Bo 5

Bo 6

La7

westlich der Bahnstrecke und der LSW begleitenden Arbeitsstreifen, bestehend aus jlingeren
teils bodenstéandigen Gehdlz- und Geblschflachen (BD 3), Feldgehdlz (BA 0) und Ruderalflu-
ren (HH 4) durch Baustelleinrichtungs- und Lagerflachen, Arbeitsstreifen und Baustral3en,

Temporéarer Verlust des Lebensraumes der Blaufligeligen Odlandschrecke (Oedipoda cae-
rulescens) durch bauzeitliche Inanspruchnahme,

Anlagenbedingte Versiegelung und Lebensraumverlust von kunstlichen Bodenoberflachen
durch die Umlegung des Ful3- und Radweges,

Anlagebedingte Versiegelung und Lebensraumverlust von kinstlichen Bodenoberflachen
durch die Errichtung der begleitenden Verkehrswege,

Baubedingter Verlust eines orts- / landschaftsbildpragenden Geholzbestandes durch die Anla-
ge einer Baustelleineinrichtungs- und Lagerflache.
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7. Ausgleich und Ersatz

7.1 Einschatzung der Ausgleichbarkeit von Beeintrachtigungen

Ein Ausgleich der in Kapitel 6 prognostizierten unvermeidbaren Beeintrachtigungen von Natur und
Landschaft wird durch verschiedene MalRnahmen angestrebt. Eine Quantifizierung des Ausgleichs
erfolgt in Kapitel 9.

Da es sich bei allen beanspruchten Biotopstrukturen um solche mit relativ geringem Entwicklungsalter
handelt (Ruderalfluren, jingere ruderale Gehdlzbestande) ist in zeitlicher Hinsicht eine Wiederherstel-
lung und damit ein Ausgleich der Biotopverluste grundsatzlich méglich.

Fur alle bauzeitlichen Beeintréachtigungen (Konflikte Bio 2 und Bio 3) kann dies durch die Wiederher-
stellung der urspringlichen Biotopstrukturen gewahrleistet werden, wie mittels der MaRnahmen G 2,
G 3 und G 4 vorgesehen. Zum Ausgleich der anlagebedingten Biotopverluste (Konflikte Bio 1 und
Bio 2) miussen dagegen die Bauwerksflachen selbst begrint werden (MaRnahme A/G 5) oder andere
Flachen aufgewertet werden. Dazu soll ein Teil der bauzeitlich beanspruchten Flachen nach Bauende
zu einer hoherwertigen Biotopstruktur entwickelt werden, als im Ursprungszustand (Mallnhahmen A 6
und A 7).

Ein vollstandiger Ausgleich der anlagebedingten Biotopverluste ist damit allerdings nicht maglich. Wei-
tere Flachen fur AusgleichsmalRnahmen sind angrenzend an den Vorhabensbereich durch seine un-
mittelbar durch Gleis- und Bauflachen begrenzte Lage nicht verfiigbar. Auch auf dem Gelande des
nordlich angrenzenden Rangierbahnhofs Koln-Nippes sind keine weiteren Flachen verfugbar, da die-
ser Bereich bereits durch andere Vorhabensteile sowie dazu notwendige KompensationsmalRnahmen
beansprucht wird oder in Teilen hochwertig und nicht weiter aufwertungsfahig ist.

Die Beeintrachtigung der Fauna durch den temporéren Verlust des Lebensraumes der Blaufliigeligen
Odlandschrecke Konflikt Ti 4) ist durch die Anlage neuer bedeutsamer Biotopstrukturen im Rahmen
der Mallnahmen A 6 und A 7 ausgleichbar, da es sich bei den Lebensraumverlusten um Strukturen
mit relativ geringem Entwicklungsalter handelt.

Ein Ausgleich der anlagebedingten Bodenversiegelung (Konflikte Bo 5 und Bo 6) wére nur durch Ent-
siegelung anderer Flachen mdglich. Hierfur stehen aber keine geeigneten Flachen zur Verfigung.
Lediglich bauzeitliche Versiegelungen (z.B. bauzeitliche FuBwegeverlegung) kénnen durch entspre-
chende Rickbaumalinahmen ausgeglichen werden.

Die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes (Konflikt La 7) ist durch eine landschaftsgerechte Neuge-
staltung des Vorhabensbereiches auf gleicher Flache (MalRnahme A 7) ausgleichbar.
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7.2 Darstellung der nicht ausgleichbaren Beeintrachtigungen

Folgende der abgeleiteten Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sind nicht vor Ort ausgleich-
bar:

= Aufgrund fehlender Fléachenverfugbarkeit sind die anlagebedingten Biotopverluste nicht vollstandig
ausgleichbar.

= Aufgrund fehlender Flachenverfligbarkeit sind die anlagebedingten Bodenversiegelungen nicht
ausgleichbar.

7.3 Ersatz von Beeintrachtigungen

Zum Ersatz der verbleibenden, nicht ausgleichbaren Beeintrachtigungen der Schutzgiter Boden und

Blotope smd geelgnete ErsatzmaBnahmen vorzusehen Au#gmﬂd—deHme#stadﬂsehen—lzage_des—\#ep
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8. Landschaftspflegerische Malinahmen

8.1 Planungs- und Realisierungskonzept

MaRnahmenplanung

Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sind vorrangig zu vermeiden oder zumindest in ihrem
Umfang so weit als méglich zu vermindern. Dazu werden fur die Bauphase neben allgemeinen Ver-
meidungs- und Minderungsmafinahmen (vgl. Kapitel 6.2) flachenkonkrete Schutzmanahmen ausge-
wiesen und im Folgenden mit der Kennzeichnung ,S* nummeriert.

Unvermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sind durch geeignete Malinahmen aus-
zugleichen. Die zu beanspruchenden Biotopstrukturen und Lebensrdume sind hinsichtlich ihres Ent-
wicklungsalters und ihrer Standortbedingungen ausgleichbar. Ziel des Planungskonzeptes ist somit
auch die Wiederherstellung der betroffenen Biotopstrukturen und Lebensrdume auf bauzeitlich bean-
spruchten Flachen, neu anzulegenden Bdschungen bzw. dem Bauwerk selbst. Diese Mal3hahmen
dienen vor allem der Gestaltung des Bauwerkes im Hinblick auf das Landschafts- bzw. Ortsbild und
werden mit der Kennzeichnung ,G* nummeriert. AusgleichsmalRnahmen auf3erhalb des direkten Bau-
werksbereiches werden mit dem Kennbuchstaben ,A“ nummeriert, Ersatzmallnahmen mit ,E*.

MaRnahmenrealisierung

Bei allen Saat- und Pflanzmaflinahmen sind die DIN 18916 bzw. DIN 18917 sowie die Hinweise des
Handbuches flr Mitarbeiter der Landschaftspflege, Modul 882.02 (DB AG, 1997) zu beachten. Es ist
mdglichst autochtones Pflanz- und Saatgut standortgerechter, heimischer Arten zu verwenden.

Die Geholzauswahl soll sich am lokalen bzw. natirlich vorhandenen Bestand orientieren. Artenlisten
sind im Rahmen der Landschaftspflegerischen Ausfiihrungsplanung mit der zustéandigen Landschafts-
behorde abzustimmen.

Fir alle Begrinungsmalfinahmen ist eine Fertigstellungs- und Entwicklungspflege geméaf DIN 18919
Uber insgesamt 3 Jahre zu gewahrleisten.

8.2 Schutz- und Minderungsmafnahmen

Fir verschiedene Bereiche ist ein Eingriff bei der Bauausfiihrung zu vermeiden bzw. der Umfang der
Beeintrachtigung zu minimieren.

S1 Bautabuzonen
Schutz der an das Vorhaben unmittelbar angrenzender Flachen im Abschnitt nérdlich des
Parkgurtels vor bauzeitlichen Beeintrachtigungen (z.B. Stoffeintragen) und Beanspruchungen
(z.B. Betreten, Befahren, Materiallagerung) zur Erhaltung der Vegetation und der dort potenzi-
ell vorkommenden, teilweise geschitzten Fauna,

Vi Kleintierdurchlasse in Larmschutzwanden
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Einbau von Kleintierdurchlassen (Offnung von ca. 15 cm Durchmesser oder rechteckig ca. 15
x 15 cm) auf Bodenniveau in den Sockel einer Larmschutzwand (alle 5 m ein Durchlass). Je-
doch nicht in den Bereichen oberhalb bzw. auf bestehenden oder geplanten Stiutzwéanden.
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Abb. 9 Beispiel fur einen Kleintierdurchlass im Sockel Larmschutzwand (Quelle: DB AG)
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GestaltungsmalRnahmen

Im Zusammenhang mit der Anlage und Gestaltung des Bauwerks sind folgende Malinahmen durchzu-
fuhren, die gleichzeitig auch zum Ausgleich anlage- und baubedingter Beeintrachtigungen beitragen.

G2

G3

G4

A/IG 5

8.4

Rekultivierung
Ruckbau der BaustraBe entlang des Baugebietes zum Ende der Bauzeit und Rekultivierung
der Flache, Uberlassung zur Sukzession bis zum Beginn einer Folgenutzung.

Rekultivierung

Ruckbau der Baustral3e im sidlichen Abschnitt sowie der BE-Flache und Arbeitsstreifen west-
lich der Bahnstrecke zum Ende der Bauzeit und Rekultivierung entsprechend der urspringli-
chen Nutzung und Struktur (Grinflache, Gehdlzstreifen, Feldgehdlz, Ruderalflache) bis zum
Beginn einer mdglichen Folgenutzung.

Rekultivierung

Ruckbau der bauzeitlichen Ful3- und Radwegeverlegung zum Ende der Bauzeit und Rekulti-
vierung entsprechend der urspringlichen Nutzung und Struktur (Grunflache, Geholzstreifen,
Ruderalflache) bis zum Beginn einer méglichen Folgenutzung.

Bauwerksbegriunung

Begriinung neu geschaffener Béschungsflachen (Damm) durch Ansaat und Gehdlzpflanzun-
gen und Uberlassung der Flachen einer natiirlichen Sukzession.

Ausgleichsmallnahmen

Zur Kompensation der vom Vorhaben ausgehenden Beeintrachtigungen sind folgende Ausgleichs-
malRnahmen im Vorhabensbereich vorgesehen:

A/IG5

A6

A7

Bauwerksbegrinung
Begriinung neu geschaffener Béschungsflachen (Damm) durch Ansaat und Gehdlzpflanzun-
gen und Uberlassung der Flachen einer natiirlichen Sukzession.

Gehdlzbiotop

Ruckbau der BaustralRe und der Baustelleneinrichtungs- und Baustofflagerflache im Bereich
des EBA-Gebaudes und der ehemaligen Lehrwerkstatt und Rekultivierung der Flachen; Ge-
holzpflanzungen und Initialansaat zur Entwicklung von bliitenreichen Gehélzstreifen mit Uber-
gangsbereichen aus offenen Gras- und Krautfluren.

Gehdlzbiotop

Ruckbau der Baustelleneinrichtungs- und Baustofflagerflache im Bereich am Parkgurtel und
Rekultivierung der Flachen; Gehdlzpflanzungen und Initialansaat zur Entwicklung einer Ge-
holzflache mit blitenreichen R&ndern zu einzelnen eingestreuten Lichtungen.
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ErsatzmalRnahmen

Zur Kompensation der verbleibenden, vom Vorhaben ausgehenden Beeintrachtigungen ist folgende

fikthve Ersatzmalinahme vorgesehen: ;

ES8

Gehdlz-Biotopkomplex {fiktivy

Nutzungsaufgabe einer intensiv genutzten Ackerfliche und Entwicklung von ausdauernder
Ruderalfluren, Gebisch- und Feldgehdlzflachen sowie Einzelbaumbestéanden. Entwicklung ei-
ner vielseitigen Biotopflache aus Geholz- und Offenlandbereichen mit Ubergangsbereichen
aus offenen Gras- und Krautfluren.

Bei der fur die ErsatzmafRnahme vorgesehen Flache handelt es sich um eine Teilflache einer
Ackerparzelle (HAO) die nordlich der Kleingartenanlage an der Etzelstral3e (Siedlung Heck-
pfad) angrenzt. Westlich schlief3t eine Kleingewerbeflache an, die zur Ackerflache hin mit ei-
nem Geholzstreifen abschlief3t. Nordlich der Ackerparzelle befinden sich Siedlungsflachen, die
ebenfalls zur Ackerflache hin von Gehdlzstrukturen begrenzt sind. Im Osten geht die Flache in
weitere Ackerflachen tber und grenzt zudem teilweise an den Uferbereich eines ehemaligen
Abgrabungsgewassers. In 6stlicher Richtung besteht somit ein Biotopverbund mit Offenland-
bereichen, einem Gewasser sowie weiteren kleinteilig strukturierten Biotopflachen.

Die fur die ErsatzmalRnahme vorgesehene Teilflache wird intensiv ackerbaulich bewirtschaftet.

Abb. 10 Lage der ErsatzmaRnahme E 8 im Raum Quelle: Ausschnittkopie Stadtplan Kdln
(http://stadtplan.ko

S A X

1113 LBP Gleis Deckblatt Feb2014 Seite 58 Stand: Februar 2014
1113_LBP_Gleis_3dbl_Sep2021 September 2021



Neubau siidliche Anbindung, Rbf KéIn-Nippes %
- Landschaftspflegerischer Begleitplan, Erlauterungsbericht - 4

J

N\
A

N
£

Anlage Unterlage 11.1 3. Deckblatt

BURO DRECKER

8.6

Vass 1

Vass 2

Acer 1

Bottrop-Halle/S.- Hannover -Potsdam

Maflnahmen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande sowie
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6ko-
logischen Funktionalitat

Bauzeitenregelung bei Gehdlzrodung und Baufeldfreimachung

Zur Vermeidung eines Verlustes von Nestern, Eiern und Jungvégeln sind Gehélzrodungen nur
auBerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit der Vogel in der Zeit vom 1. Oktober bis 29. Februar
durchzufiihren (vgl. 8 39 Abs. 5 BNatSchG).

Durch die Maf3nahme wird auch eine Totung baumbewohnender Fledermausarten in potenzi-
ellen Sommerquartieren vermieden. Baume, die als Winterquartier geeignet sind, werden nur
im Oktober (ggf. September) bei Abwesenheit von Fledermausen gefallt, oder die Baumhoh-
len werden zuvor verschlossen.

Vermeidungsmalnahme fur Fledermause in potentiellen Quartieren

Quartiere von Fledermausen im Eingriffsbereich sind aufgrund der Bestandsstruktur fir den
Zeitraum bis zum Beginn der Baumalinahme nicht grundsatzlich auszuschlieRen.

Zur Vermeidung von Totungsdelikten und Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 (Zugriffsver-
bot) hinsichtlich der Fledermausfauna sind die in denr Rundbégen Gewdlbereihe des Bri-
ckenbauwerkes auf samtlicher Lange vorhandenen Spalten, Offnungen und Risse wahrend
des Zeitraumes des Herbstzuges der Fledermause im Zeitraum von Mitte September bis Ok-
tober zu verschlieBen. Die Aufschittungsarbeiten sollten daher ab Mitte September im Win-
terhalbjahr begonnen bzw. durchgefihrt werden, um eine mdgliche Stérung im Sommerhalb-
jahr von potenziellen ,Ruhe- und Fortpflanzungsstétten streng geschiitzter Arten" oder einen
Verstold gegen das Verletzungs- und Toétungsverbot von Fledermdusen nach § 44 Abs. 1
BNatSchG zu vermeiden.

Im Vorfeld der MaRnahme werden die Spalten, Offnungen und Risse durch eine fledermaus-
kundlich versierte Person untersucht (Strukturkartierung). Durch Inaugenscheinnahme (Fern-
glas, Stethoskop) sind vorgefundene ,Strukturen® auf eine aktuelle Nutzung durch Fledermau-
se hin zu kontrollieren und erst dann durch geeignete MalRnahmen zu verschlieBen (z. B.
Ausschaumen der Spalten und Fugen mit Bauschaum, Verschluss der Einflugmdoglichkeiten).
Eine Freigabe erfolgt nur, sofern sicher alle Hohlenbereiche einsehbar waren und keine Fle-
dermause gefunden wurden.

Optionales Anbringen von Fledermauskasten
Im Rahmen der Kontrolle der zu verschlieBenden ,Héhlenbereiche* auf Fledermausquartiere

(s. 0. VASB 2) findet eine Erfassung der quartierrelevanten Strukturen im Eingriffsbereich
statt. In Abhangigkeit vom Ergebnis der Kartierung sind ggf. Fledermauskasten als Ersatz-
quartiere im Umfeld der Trasse anzubringen.

Ab einem Nachweis von mindestens 5 potenziellen Quartieren wird vorsorglich ein Fleder-
mauskasten aufgehéangt. Sollten Fledermausquartiere nachgewiesen werden bzw. konkrete
Hinweise auf eine Fledermausnutzung vorliegen, werden 5 Fledermauskasten pro Quartier
angebracht.

e T e Seite 59 Stand: Februar 2014
1113_LBP_Gleis_3dbl_Sep2021 September 2021



Neubau siidliche Anbindung, Rbf KéIn-Nippes
- Landschaftspflegerischer Begleitplan, Erlauterungsbericht -
11.1 3. Deckblatt

BURO DRECKER

Bottrop-Halle/S.- Hannover -Potsdam

8.7 Multifunktionalitdt von MaRnahmen

Landschaftspflegerische MaRnahmen erfiillen im Regelfall eine Kompensationsfunktion fiir verschie-
dene Schutzgiter von Natur und Landschaft. So werden Beeintrdchtigungen von Bodenfunktionen
durch die bodenverbessernden Wirkungen der PflanzmaRnahmen oder die Extensivierung von Fla-
chen (-nutzungen) kompensiert. In vergleichbarer Weise kann dies fur alle betroffenen Schutzgiter
gelten. Fir die im vorliegenden LBP ausgewiesenen Kompensationsmaflinahmen gilt dieser Aspekt
der Multifunktionalitat im Hinblick auf die prognostizierten Beeintrachtigungen der Schutzgiter Boden,
Pflanzen und Tiere sowie des Landschaftsbildes.

Tab. 10 Multifunktionalitat der geplanten MalRnahmen

MaRnahme Nr. Landschaftsfaktor Funktion far Natur und Landschaft
AIG5 Biotope Ausgleich Wiederherstellung der beanspruchten
Strukturen und Funktionen
Tiere Ausgleich Entwicklung vergleichbarer Lebens-
raumstrukturen,
Landschaftsbild Gestaltung Einbindung des Vorhabens in die Land-
schaft
Boden Ausgleich Wiederherstellung der urspriinglichen
Bodenfunktionen
AG6,A7 Biotope Ausgleich Wiederherstellung der beanspruchten
Strukturen und Funktionen
Tiere Ausgleich Entwicklung vergleichbarer Lebens-
raumstrukturen,
Landschaftsbild Ausgleich Landschaftsgerechte Neugestaltung des

Landschaftsbildes

Boden Ausgleich Aufwertung des Bodenhaushaltes durch
Forderung der Bodenentwicklung auf
Flachen mit bisher eingeschrankten Bo-
denfunktionen

ES8 Biotope Ersatz Entwicklung &hnlicher Strukturen an
anderen Standorten

Tiere Ersatz Entwicklung  vergleichbarer Lebens-
raumstrukturen an anderen Standorten

Boden Ersatz Aufwertung des Bodenhaushaltes an
anderer Stelle

8.8 Betroffenheit von Grundstiicken

Sowohl das Bauvorhaben selbst als auch die ausgewiesenen Kompensationsmaflinahmen im Vorha-
bensbereich betreffen fast ausschlie3lich Grundflachen im Eigentum der Deutschen Bahn AG.

Die MaBnahme G 3 betrifft das Flurstiick 2819, die MaRnahme G 4 das Flurstiick 3007, beide in der
Gemarkung Nippes, Flur 88.
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Bei der fur die Ersatzmalinahme E 8 vorgesehenen Flache handelt es sich um eine Teilflache einer
Ackerparzelle (HAO), die nordlich der Kleingartenanlage an der Etzelstral3e (Siedlung Heckpfad) an-
grenzt. Die Flache liegt in Kéln Longerich (Gemarkung Longerich) und betrifft das Flurstiick 716 der

Flur 7.
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9. Bilanzierung

9.1 Nachweis der Bemessung der Kompensationsmafinahme

Im Folgenden werden alle fachlich abgeleiteten und dargestellten erheblichen Beeintrachtigungen
durch die geplanten BaumaRBnahmen anhand des als erhebliche Beeintrachtigung ausgewiesenen
Eingriffsumfangs in den Biotopbestand quantifiziert. Die Quantifizierung sowie die Ableitung des erfor-
derlichen Umfanges der KompensationsmafRnahme erfolgen auf Grundlage einer Erfassung und Be-
wertung von Biotoptypen gemaR der auf dem Biotoptypenschliissel der LOBF basierenden Biotopty-
penliste zum Bewertungsverfahren nach ARGE Eingriff-Ausgleich NRW (ARGE EINGRIFF-AUSGLEICH
NRW, 1994). Die Bewertung der Biotoptypen im Hinblick auf ihre Bedeutung als Lebensraum fir
Pflanzen und Tiere (GW - Gesamtwert des Biotoptyps) sowie die Festlegungen des Beeintréchti-
gungs- und des Zeitfaktors folgen dabei den Vorgaben des Verfahrens. Die vorkommenden Biotopty-
pen und ihre Bewertung sind in Tabelle 12 aufgelistet.

Der Eingriffsumfang (E) wird in Anlehnung an das Bewertungsverfahren mit der Formel E = (B x GW x
F x T) berechnet.

= Die Eingriffsflache (B) ergibt sich durch Ermittlung der vom Vorhaben tberlagerten bzw. von aus-
gleichspflichtigen erheblichen Beeintrachtigungen betroffenen Bereiche. Es wird mit Ausnahme
der Baustelleneinrichtungsflachen ostlich der Bahnstrecke nur der anlagebedingte Flachenan-
spruch zu Grunde gelegt, da fur die bauzeitlich beanspruchten Bau- und Arbeitsstreifen sowie der
der zusatzlichen dritten Baustelleneinrichtungsflache westlich der Bahnstrecke eine anndhernd
wertgleiche Wiederherstellung (MaRnahmen G 2, G 3, G 4) unterstellt wird. Fir die Bereiche der
Baustelleneinrichtungsflachen o¢stlich der Bahnstrecke ist dagegen eine Aufwertung vorgesehen
(Malinahmen A 6, A 7).

= Der Gesamtwert (GW) des Biotoptyps ist in der Biotoptypenliste nach ARGE Eingriff-Ausgleich
NRW dargestellt und basiert auf einer Einstufung der vier Kriterien Natlrlichkeit, Gefahr-
dung/Seltenheit, Vollkommenheit und Ersetzbarkeit/Wiederherstellbarkeit. Auf- und Abwertungen
von einem Punkt beriicksichtigen die 6rtliche Auspragung (z.B. Uberlagerung zweier Biotoptypen,
vgl. Angaben in Tabelle 4).

= Der Beeintrachtigungsfaktor (F) fur die durch die MafRnahme Uberlagerten Bereiche ist mit 1,0
anzusetzen. Daruber hinaus gehende Auswirkungen, fir die niedrigere Faktoren anzusetzen wa-
ren, sind im vorliegenden Fall nicht zu verzeichnen.

= Der Zeitfaktor (T) wird fur Biotoptypen, deren Entwicklungszeit kleiner als 30 Jahre ist, mit 1,0, fur
Biotoptypen, deren Entwicklungszeit zwischen als 30 und 100 Jahren liegt mit 2,0 und fur solche,
deren Entwicklungszeit grof3er als 100 Jahre ist, mit 3,0 angesetzt. Im Untersuchungsraum sind
nur Biotoptypen mit geringer Entwicklungszeit betroffen.

Der erforderliche Mindestumfang der Kompensation (K) berechnet sich im Weiteren durch Bertcksich-

tigung des zuklnftigen Wertes (Z) der vom Vorhaben lberlagerten Flache. Dazu wird dieser Wert (2)
vom Eingriffsumfang (E) abgezogen. Das Ergebnis stellt den Kompensationsbedarf (K) dar.
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betroffener
Biotoptyp Gesamtwert Flachenum- Beeintrachti- Eingriffsum-
) des Biotoptyps fang (m?) gungsfaktor Zeitfaktor fang (Punkte)
Beeintrachti- (nach LOBF/
gung Nr. nach ARGE) (GW) (B) (F) (T) (E)

Bio 1 BD3/ 4 5.500 1 1 22.001
BB22 5.850 23.400
HH4 / 3 1.230 1 1 3.690
EE2 L2an 3660
BBO/ 4 122 1 1 488
BB22 120 480
HD9/BBO / 2,5% 394 1 1 985
HD2/BB22 680 1700
HWO 3 1.058 1 1 3.175
BAO 8 7 1 1 56

Bio 2 BD3/ 4 76 1 1 304
BB22 70 280

Bio 3 BD3/ 4 1.991 1 1 7.964
BB22 2640 10-560
HH4 / 3 1.447 1 1 4.342
EE2 1450 4.350
HWO 3 1.189 1 1 3.566
BAO** 8 2.886 1 1 23.088
BD3** 4 1.338 1 1 5.352
SP3** 3 43 1 1 129
ooz 2:5% 160 1 1 400
Hoo22200

Sonstige VB5/ 1 119 1 1 119

tberplante HY?2 110 110

Flachen im

Bereich von VAOS 0 ° . . 0

Ausgleichs- HY 1

maflinahmen |KB1/ 4 65 1 1 260
HP8
BB-3/ 4 380 1 1 1520
BEz2

Summe 17.471 75.520

12750 46720

Erlauterungen:

*  Bei Vergabe von zwei Biotoptypen wird der mittlere Wert der zwei Biotoptypen zu Grunde gelegt.

**  Biotoptyp aulRerhalb bzw. teilweise auBerhalb des Untersuchungsraumes, Betroffenheiten durch LSW, BaustralRe, Ar-

beitsstreifen, Baueinrichtungsflache, Anpassung im Deckblattverfahren
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Tab. 12 Ermittlung des zukunftigen Wertes (Z) der Vorhabensflache

Gesamtwert des betroffener

Biotoptyp zukiinftigen Flachenum- Zukinftiger
) Biotoptyps fang (m?2) Wert (Punkte)
(nach LOBF/
Flachennutzung nach ARGE) (GW) (B) (E)
Gleisbereich HD1/ 1 5.050 5.050
HD1

Verkehrswege, HNO / 0 2.610 0
Fundamente, Ein- | N 2200

fassungen, u.a.
versiegelte Flachen

FuB-und Radweg |VB5/ 1 70 70
HY2
Bahnbdschung HH4 / 3 830 2.490
(Damm) EE2
Gehdlzbiotope mit | BD3/ 5 4.600 23.000
Offenbereichen BB12
Spielplatz SP3 3 43 129
Feldgeholz BAO 8 2.886 23.088
Gehdlzbiotope BD3 4 1.338 5.352
Summe 17.471 59.356
LD 20510

Insgesamt ergibt sich gemaf Tabelle 11 ein Eingriffsumfang von 46-720 75.520 Punkten. Dem steht
ein zukunftiger Wert der betreffenden Flachen von 36.610 59.356 Punkten (s. Tabelle 12) gegentiber.
Daraus ergeben sich eine Differenz und damit ein Kompensationsbedarf (K) von rund 16.164 Punkten,
der durch den erreichbaren Wertzuwachs einerauszuweisenden der Ersatzmal3nahmenilache E 8 zu
kompensieren ist.

Als ErsatzmalRinahme E 8 ist die Umwandlung der Ackerflache (Biotoptyp HAO, Gesamtwert 2, nach
ARGE) in einen Biotopkomplex aus ausdauernden Ruderalfluren (Biotoptyp HP7, Gesamtwert 4) und
Feldgeholz (Biotoptyp AA23, Gesamtwert 8) vorgesehen. Fir die gesamte MalRnahmenflache ergibt
sich bei einer Flachenverteilung auf die Zielbiotoptypen (HP7 = 3.400m2 und AA23 = 1.600 m?) eine
angestrebte flachenbezogene Wertsteigerung von 2 WP je m2 (HP7) bzw. von 6 WP (AA23). Daraus
ergibt sich eine Wertsteigerung von 16.400 WP bei einem Flachenbedarf von 5.000 m2. Der zu erzie-
lende Kompensationsbedarf von 16.164 Punkten ist somit auf der zur Verfligung stehenden Ackerfla-
che erreicht bzw. Ubertroffen. Somit verbleibt kein weiterer Kompensationsbedarf.
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9.2 Kostenschatzung der fiktiven Ersatzmallnahme

Die folgende Ubersicht stellt eine Schétzung der voraussichtlich fir die fiktive ErsatzmaRnahme E 8
aufzuwendenden Kosten, bestehend aus Grunderwerbskosten; Herstellungskosten und Unterhal-
tungskosten tber 30 Jahre dar. Vorgesehen ist im Hinblick auf die durch das Vorhaben entstehenden,
nicht ausgleichbaren Beeintréachtigungen die Nutzungsaufgabe einer intensiv genutzten Ackerflache
und Entwicklung eines Biotopkomplexes mit folgenden Teilaspekten:

Anlage von Gehoélzflachen/Feldgehdlzen (AA23)

Bei dieser Pflanzung handelt es sich um ein heckenartig die Mallnahmenflache an zwei Seiten be-
grenzendes Feldgehdlz sowie einer einzelnen Feldholzinsel. Die Gehdlzflache wird nach Aufmald auf
einer Lange von insgesamt ca. 100 m und in einer schwankenden Breite von bis zu 15,00 m aus hei-
mischen Arten (siehe Pflanzauswahl und Pflanzschema) an den nérdlichen und westlichen Grund-
stiicksgrenzen gepflanzt. Die Pflanzung umfasst insgesamt 1.600 m2 besteht aus heimischen Baum-
und Straucharten. Der Anteil der Baumpflanzung soll dabei ca. 10% des Gesamtanteils der Pflanzung
nicht Gberschreiten. Die Pflanzung erfolgt Gberwiegend 8 - 12reihig mit einem Abstand von ca. 1,5 m
in der Reihe und ca. 1,0 m zwischen den Reihen, sodass eine dichte Gehdlzflache entstehen kann.
Die Baume (Uberhalter) werden iiberwiegend in der Mitte oder so innerhalb der Geholzflachen ge-
pflanzt, dass eine Verschattung der Offenlandbereiche vermieden wird. Verwendet werden Pflanzen
der GroRRe 100 cm fir die Strauchpflanzung und Hochstamme (min. 3xv.) fur die Baumpflanzungen.
(siehe dazu auch die Legende zum Pflanzschema), vgl. zudem die Pflanzliste der ULB Kdln).

Die gesamte Flache, einschlie3lich der Ruderalflache, wir umzaunt.

Bei der Pflanzung der Gehdlze ist auf die Einhaltung der Grenzabstande gem. Nachbarrechtsgesetz
Zu achten.

Entwicklung einer Ackerbrachen bzw. Ruderalflur (HP7)

AuRerhalb der Feldgehdlzpflanzungen soll auf der verbleibenden Flache eine Ackerbrache bzw. eine
Ruderalflur entwickelt werden (FlachengroRe: 3.400 m?2).

Zur Entwicklung der Flache ist die Nutzungsaufgabe mit einer anschlieBenden 5-jahrigen Aushage-
rungsphase (Mahd) vorzusehen. Zudem erfolgt ein Verzicht auf jegliche Dliingung sowie eine Wiesen-
einsaat mit regionalem Saatgut (oder durch Mahdgutiibertragung). Die Saatgutmischung soll in An-
lehnung an das Anwenderhandbuch (Kulturlandschaftspflege) der LANUV zusammengestellt werden
(Paket 4100).

Die Mahd hat jeweils ab dem 01.06. eines Jahres zu erfolgen. Ab dem sechsten Jahr erfolgt die Mahd
dann alle drei Jahre ab dem 30.06. eines Jahres (vgl. LANUV 09/2008: Zielbiotoptyp Griinlandbrache,
dort Tab. 6 und 7). Ab dem sechsten Jahr sollen neben regelmafiig gemahten Bereichen einige aus-
gesuchte Stellen der Sukzession Uberlassen werden

Die gesamte Flache, einschlie3lich der Geholzpflanzungen, wir umzaunt.
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Lfd. | TeilmaRnahme /Leistungshe- Menge Einheit Einzel-
Nr. schreibung preis
(in €)
1 Ausdauernde Ruderalflur 1.450 m?2 X 0,50 725,00
L] dreimalige Mahd in den ersten
zwei Jahren
= Gehdlzbeseitigung alle 8 Jahre
Uiber 28 Jahre
9 Gebuschflache 1.450 m?2 2,90 = 4.205,00
= Bodenvorbereitung,
= Initialpflanzung  Straucher 0,5
Stck. je m2
L] Fertigstellungs- und  Entwick-
lungspflege tber 3 Jahre
3 Feldgehdlz m2 X 3,50 = 5.089,00
= Bodenvorbereitung,
- Aufforstung mit Forstware,
- Geholzschutzmalnahmey#
= ntwick-
= (Durch-
Herstel 10.019,00
ter Aufwand flir Grunder- 4.354 m2 X 15,00* = 65.310,00
htliche Gesamtkosten fiir die ErsatzmalRnahmen: 75.329,00
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Tab. 13 Kostenschétzung der fiktiven ErsatzmaRnahme E 8

“
%
N

ZIN
BURO DRECKER

Bottrop- Halle/S.- Hannover -Potsdam

Pos. | Leistung

Menge

Einheit

Einzelpreis (€)

Gesamt-
preis (€)

1 Strauchpflanzung Feldgehdlz:

8-12-reihig, inkl.
Fertigstellungspflege

1-jahrige

1.600

m2

x| 2,80

4.480,00

2 Einzelbaumpflanzung

(Uber-

halter): Hochstamme

lungspflege

3xv.) inkl. 1-jahrige Fertigstel-

Stk.

x| 500,00

4.000,00

2 Pflege Feldgehdlzpflanzung:

Entwicklungs- u.

Unterhal-
tungspflege, inkl. Abtransport
(alle 5 Jahre, jeweils nur die
Halfte der Gehdlze; d.h. 6
Pflegeschnitte in 30 Jahren)

1.600

m?2

x| 2,50
(6 Pflegeschnit-
te)

4.000,00

3 Wieseneinsaat Ruderalflur:

Bodenvorbereitung,

Einsaat
inkl. autochthones Saatgut

3.400 m?

m?2

1,50

5.100,00

4 Entwicklung Ruderalflur:

Mahdgutes

Entwicklungs- und Unterhal-
tungspflege (30 Jahre):
ersten Jahr 2-malige Mahd,
dann abschnittsweise jahrli-
che Mahd (50 %) bis zum 5.
Jahr; danach alle 3 Jahre
Mahd zu je 50 %; Abfuhr des

3.400 m2

m2

400,00 (pschl.)
(8,5 x Mahd)

= 2 x 100%
Flache; 6,5 x
100 %)

3.400,00

5 Herstellung Schutzzaun:

Maschendrahtzaun,
und Herstellungskosten

Material

280 m

Lfm.

12,00

3.360,00

Summe (netto)

24.340,00
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Tab. 14 Gegenuberstellung von Eingriff und Kompensation

Gegenuberstellung von Eingriff und Kompensation

BURO DRECKER

Bottrop -Halle/S. - Hannover - Potsdam

Eingriff Landschaftspflegerische MalRnahmen
Nr. der Beein- Wirkfaktor und Auswirkung des Umfang der Be- Nr. der Beschreibung der MaRnahme GroRe der | Begriindung Defizit
trachtigung, Vorhabens / Art der erheblichen troffenheit/ Art der Maf3- MaRnahme | der MaRhahme
betroffener Beeintrachtigung von Natur und Beeintrachtigung /| nahme

Landschafts- Landschaft Ausgleichbarkeit

faktor

Bio 1 Anlagebedingter Verlust von Vegetation | ca.7-8708.311 m2/| A/G5 |Bauwerksbegrinung ca. 830 m? artgleiche -

der Bahnbdschungen und —flachen Bearil & 5 Wiederherstel-

Biotope - _ Flachenverlust/ egriinung neu geschaffener Boschungsflachen (Damm)

P sowie Gleisbrachen, bestehend aus. durch Ansaat und Gehélzpflanzungen und Uberlassung lung der verlo-
jungeren, teils bodenstandigen Gehdlz- | 7 1 ausgleichbar der Flachen einer natiirlichen Sukzession. renen Funktio-
und Gebuschflachen (BD 3), gehélzbe- nen
standenen Schotterflachen (HD9/BBO) A6 Geholzbiotop ca. 1.830
und Ruderalfluren (HH 4) durch die Riickbau der BaustraB3e und der Baustelleneinrichtungs- m? _
Errichtung des Anschlussgleises, des und Baustofflagerflache im Bereich des EBA-Gebaudes artgleiche
Dammes und der Nebenanlagen und der ehemaligen Lehrwerkstatt und Rekultivierung der Wiederherstel-

Flachen; Gehdlzpflanzungen und Initialansaat zur Ent- lung der verlo-
wicklung von blitenreichen Gehdélzstreifen mit Uber- renen Funktio-
gangsbereichen aus offenen Gras- und Krautfluren. nen

AT Geholzbiotop ca. 2.770

2 .

Riickbau der Baustelleneinrichtungs- und Baustofflager- m artgleiche
flache im Bereich am Parkgirtel und Rekultivierung der Wiederherstel-
Flachen; Gehélzpflanzungen und Initialansaat zur Ent- lung der verlo-
wicklung einer Gehélzflache mit bliitenreichen Randern renen Funktio-
zu einzelnen eingestreuten Lichtungen. nen

ES8 Geholz-Biotopkomplex (fiktiv) (5.000 . Forderung
Nutzungsaufgabe einer intensiv genutzten Ackerflache 4354 m? - ?Sgﬁgﬁr asr:;uek
und Entwicklung von ausdauernder Ruderalfluren, Ge- Ersatzgeld) rer Stelle
bisch- und Feldgeholzflachen sowie Einzelbaumbestan-
den
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BURO DRECKER

Bottrop -Halle/S. - Hannover - Potsdam

%
%

Eingriff Landschaftspflegerische MalRnahmen
Nr. der Beein- Wirkfaktor und Auswirkung des Umfang der Be- Nr. der Beschreibung der MalRnahme GroRBe der | Begriindung | Defizit
trachtigung, Vorhabens / Art der erheblichen troffenheit/ Art der Maf3- MaRnahme | der MaBhahme
betroffener Beeintrachtigung von Natur und Beeintrachtigung /| nahme
Landschafts- Landschaft Ausgleichbarkeit
faktor
Bio 2 Bau- und Anlagebedingter Verlust von ca. 215 m?/ G4 Rekultivierung ca. 145 m?2 | Wiederherstel- -
. Vegetation der Bahnflachen, bestehend . . Riickbau der b itlich - und Rad | lung der verlo-
Biotope > DS temporarer Funkti- tickbau der bauzeitlichen FuB- und Radwegeverlegung '
P aus jiingeren, teils bodenstandigen ongverlust/ Fla- zum Ende der Bauzeit und Rekultivierung entsprechend renen Funktio-
Geholz- und Gebtischflachen (BD 3) chenverlust der urspriinglichen Nutzung und Struktur (Griinflache, nen
durch die bauzeitliche und dauerhafte Geholzstreifen, Ruderalflache) bis zum Beginn einer
Verlegung des FuR- und Radweges ausgleichbar mdglichen Folgenutzung.
. . . Forderung
ES8 Geholz-Biotopkomplex (fiktiv) . g55-2002 | ahnlicher Struk-
Nutzungsaufgabe einer intensiv genutzten Ackerflache ’ m turen an ande-
und Entwicklung von ausdauernder Ruderalfluren, Ge- Ersatzgels) rer Stelle
busch- und Feldgehélzflachen sowie Einzelbaumbestén-
den
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BURO DRECKER
Bottrop -Halle/S.- Hannover :-Potsdam
Eingriff Landschaftspflegerische MalRnahmen
Nr. der Beein- Wirkfaktor und Auswirkung des Umfang der Be- Nr. der Beschreibung der MalRnahme GroRBe der | Begriindung | Defizit
trachtigung, Vorhabens / Art der erheblichen troffenheit/ Art der Maf3- MaRnahme | der MaBhahme
betroffener Beeintrachtigung von Natur und Beeintrachtigung /| nahme
Landschafts- Landschaft Ausgleichbarkeit
faktor
Bio 3 Baubedingter Verlust von Vegetation ca. 8894 mz G2 Rekultivierung ca. 1.150 | Wiederherstel- -
) der Bahnbdschungen und —flachen Riickbau d R I d bi m2 lung der verlo-
Biotope ' . ) 6.250_m2/ uckbau der Baustrae entlang des Baugebietes zum .

P sowie der BE-Flache westlich der Ende der Bauzeit und Rekultivierung der Flache, Uber- renen Funktio-
Bahnstrecke und der LSW begleitenden | temporarer Funkii- lassung zur Sukzession bis zum Beginn einer Folgenut- nen
Ar_be|tsstre|fe_n, b_estehenq_auswngeren onsverlust zung.
teils bodenstandigen Gehdlz- und
Gebischflachen (BD 3), Feldgeholz ausgleichbar G3 Rekultivierung ca 4661 | Wiederherstel-
(BA 0) und Ruderalfluren (HH 4) durch Ruickbau der BaustraBe im stdlichen Abschnitt sowie der | 350 m? | lung der verlo-
Baustelleinrichtungs- und Lagerflachen, BE-Flache und Arbeitsstreifen westlich der Bahnstrecke renen Funktio-
Arbeitsstreifen und Baustralen zum Ende der Bauzeit und Rekultivierung entsprechend nen

der urspriinglichen Nutzung und Struktur (Grunflache,
Gehdlzstreifen, Feldgeholz, Ruderalflache) bis zum Be-

At ginn einer méglichen Folgenutzung.

Geholzb|ot0p ca. 1.830 Wiederherstel-
. - A lung der verlo-

Ruckbau der BaustraRe und der Baustelleneinrichtungs- m renen Funktio-

und Baustofflagerflache im Bereich des EBA-Gebaudes nen

und der ehemaligen Lehrwerkstatt und Rekultivierung der

Flachen; Geholzpflanzungen und Initialansaat zur Ent-

wicklung von blutenreichen Gehélzstreifen mit Uber-

gangsbereichen aus offenen Gras- und Krautfluren.

A7 )
Geholzbiotop ca. ri-2770 YVledgrherstlel-
Ruckbau der Baustelleneinrichtungs- und Baustofflager- ung der vero-

. : . . b renen Funktio-
flache im Bereich am Parkgurtel und Rekultivierung der nen
Flachen; Gehdlzpflanzungen und Initialansaat zur Ent-
wicklung einer Gehdlzflache mit bllitenreichen Randern
zu einzelnen eingestreuten Lichtungen.
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BURO DRECKER
Bottrop -Halle/S.- Hannover :-Potsdam
Eingriff Landschaftspflegerische MalRnahmen
Nr. der Beein- Wirkfaktor und Auswirkung des Umfang der Be- Nr. der Beschreibung der MalRnahme GroRBe der | Begriindung | Defizit
trachtigung, Vorhabens / Art der erheblichen troffenheit/ Art der Maf3- MaRnahme | der MaBhahme
betroffener Beeintrachtigung von Natur und Beeintrachtigung /| nahme
Landschafts- Landschaft Ausgleichbarkeit
faktor
Ti4 Temporarer Verlust des Lebensraumes ca. 750 m2/ A/G5 | Bauwerksbegriinung ca. 830 m?2 | Neuanlage der -
) der Blaufliigeligen Odlandschrecke ) Bearil haff 5sch flach Tierlebensrau-
Tiere i Funktionsverlust / egriinung neu geschaffener Béschungsflachen (Damm)
(Oedipoda caerulescens) durch bau- durch Ansaat und Gehélzpflanzungen und Uberlassung me der be-
zeitliche Inanspruchnahme ausgleichbar der Flachen einer natiirlichen Sukzession. troffenen Arten
Anlagenbedingter-{dauerhafterer)-Ver- A6 Geholzbiotop ca. 1.830
lust von Lebensraumen fir die vor-
kommenden Tagfalter (eine besonders Ruckbau der BaustraRe und der Baustelleneinrichtungs- m?2 Neuanlage der
geschiitzte-Art) durch-Abtrag-und-tei und Baustofflagerflache im Bereich des EBA-Gebaudes Tierlebensrau-
iea [ ; und der ehemaligen Lehrwerkstatt und Rekultivierung der me der be-
flachen-mitluckiger-bis-mittlerer Vege- Flachen; Geholzpflanzungen und Initialansaat zur Ent- troffenen Arten
; ; ; wicklung von blutenreichen Gehdlzstreifen mit Uber-
planten-Anschlussgleises gangsbereichen aus offenen Gras- und Krautfluren.
AT Geholzbiotop ca. 2.770
Riickbau der Baustelleneinrichtungs- und Baustofflager- m2 Neuanlage der
flache im Bereich am Parkgiirtel und Rekultivierung der Tierlebensrau-
Flachen; Gehdlzpflanzungen und Initialansaat zur Ent- me der be-
wicklung einer Gehdlzflache mit bllitenreichen Randern troffenen Arten
zu einzelnen eingestreuten Lichtungen.
Bo 5 Anlagenbedingte Versiegelung und ca. 215 m?/ ES8 Geholz-Biotopkomplex (fiktiv) (5.000 Forderung der -
Lebensraumverlust von kiinstlichen inar i ; 5 4354 m?2 - | Bodenentwick-
Boden Y : Funktionsverlust / Nutzungsaufgabe einer intensiv genutzten Ackerflache
Bodenoberflachen durch die Umlegung und Entwicklung von ausdauernder Ruderalfluren, Ge- Ersatzgeld) | lung an anderer
des FuR- und Radweges nicht ausgleichbar biisch- und Feldgehdlzflachen sowie Einzelbaumbestan- Stelle
den
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BURO DRECKER
Bottrop -Halle/S. - Hannover - Potsdam
Eingriff Landschaftspflegerische MalRnahmen
Nr. der Beein- Wirkfaktor und Auswirkung des Umfang der Be- Nr. der Beschreibung der MaRnhahme GroRe der | Begrundung Defizit
trachtigung, Vorhabens / Art der erheblichen troffenheit/ Art der Maf3- MaRnahme | der MaBhahme
betroffener Beeintrachtigung von Natur und Beeintrachtigung /| nahme
Landschafts- Landschaft Ausgleichbarkeit
faktor
Bo 6 Anlagebedingte Versiegelung und ca. 2.160 m2/ A6 Geholzbiotop ca. 1.830 | Bereichsweise -
Lebensraumverlust von kiinstlichen i i m? Einleitung einer
Boden N . . Funktionsverlust / Riickbau der Baustraf3e und der Baustelleneinrichtungs- J
Bodenoberflachen durch die Errichtung und Baustofflagerflache im Bereich des EBA-Gebaudes ungestorten
der begleitenden Verkehrswege, Fun- nicht ausgleichbar und der ehemaligen Lehrwerkstatt und Rekultivierung der Bodenentwick-
damente, Randeinfassungen u.a. ver- Flachen; Geholzpflanzungen und Initialansaat zur Ent- lung
siegelte Flachen wicklung von bliitenreichen Gehélzstreifen mit Uber-
gangsbereichen aus offenen Gras- und Krautfluren.
A7 Gehdlzbiotop ca. ri'zwo
Riickbau der Baustelleneinrichtungs- und Baustofflager- Bereichsweise
flache im Bereich am Parkgiirtel und Rekultivierung der Einleitung einer
Flachen; Gehélzpflanzungen und Initialansaat zur Ent- ungestorten
wicklung einer Geholzflache mit bliitenreichen Réndern Bodenentwick-
zu einzelnen eingestreuten Lichtungen. lung
ES8 Geholz-Biotopkomplex (fiktiv) (5.000 Forderung der
P ‘p . ) . 4354 m2- | Bodenentwick-
Nutzungs_aufgabe einer intensiv genutzten Ackerflache ’ ) | lung an anderer
und Entwicklung von ausdauernder Ruderalfluren, Ge- Ersatzgeld Stelle
busch- und Feldgehélzflachen sowie Einzelbaumbestén-
den
La? Baubedingter Verlust eines orts- / ca. 2.250 mz2/ AIG 5 Bauwerksbegriinung ca. 830 m2 | landschaftliche -
landschaftsbildpragenden Gehdlzbe- ) Bearil 4 5 Einbindung des
Landschafts- ! ? Funktionsverlust / egrunung neu geschaffener Béschungsflachen (Damm)
bild standes durch die Anlage einer Baustel- durch Ansaat und Geholzpflanzungen und Uberlassung Bauwerks
leineinrichtungs- und Lagerflache. ausgleichbar der Flachen einer natirlichen Sukzession.
A7 Gehdlzbiotop ca. 2.770 | landschaftsge-
Ruckbau der Baustelleneinrichtungs- und Baustofflager- m2 rechte Neuge-
flache im Bereich am Parkgurtel und Rekultivierung der staltung des
Flachen; Geholzpflanzungen und Initialansaat zur Ent- Landschaftsbil-
wicklung einer Gehdlzflache mit bliitenreichen Randern des
zu einzelnen eingestreuten Lichtungen.
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Aus der geplanten BaumalRnahme ergeben sich erhebliche Eingriffe in den Bestand der Schutzgiter
Biotope, Tiere und Pflanzen, Boden und Landschaftshild. Diese betreffen die Beseitigung von Ru-
deral- und Gehdlzvegetation, die Beeintrachtigung von Wirbellosen-Lebensrdumen, die kleinflachige
Versiegelung von kinstlichen Bodenoberflaichen und die Beseitigung landschaftshildbedeutsamer
Strukturen. Weitere mogliche erhebliche Beeintrdchtigungen werden durch die ausgewiesenen
SchutzmalRnhahmen vermieden.

Die vorgesehenen unmittelbar angrenzenden Ausgleichsmalinahmen sowie die Ersatzmalinahme E 8
das-ermittelie Ersatzgeld sind geeignet, den Eingriff vollstandig zu kompensieren. Es verbleiben nach
Bauabschluss keine erheblichen Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft.
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MaRRnahmenblatt 1

MaRnahme MafRnahmen Nr.: S1 Kurzbezeichnung: Schutzmalinahme

Teilflache Nr. der Teilflache: Kurzbezeichnung:

Gemeinde: Koln

Gemarkung: Nippes Flur 88 Flurstiick: 2743 Ha:

Zum Lageplan der landschaftspflegerischen MalRnahmen: Neubau siidliche Anbindung, Rbf. KéIn-Nippes

Anlage-Nr. 11.3 Blatt-Nr. --

Beurteilung Anlage-Nr. des Eingriffs / der Konfliktsituation --

Eingriff [ ausgeglichen [J ausgeglichen i.V.m. MaRn.-Nr.
[ nicht ausgeglichen [] Funktion ersetzt i.V.m. MaR3n.-Nr.
[1 AusgleichsmaRnahme [] GestaltungsmaRnahme
[] ErsatzmaRnahme X Vermeidungs-, / Minderungs- u. SchutzmaRnahme

Entwicklungsziel der MaRnahme:

Schutz der an das Vorhaben unmittelbar angrenzender Flachen im Abschnitt nérdlich des Parkgurtels
vor bauzeitlichen Beeintrachtigungen (z.B. Stoffeintragen) und Beanspruchungen (z.B. Betreten, Befah-
ren, Materiallagerung) zur Erhaltung der Vegetation und der dort potenziell vorkommenden, teilweise
geschitzten Fauna

Die qualifizierte Bauliberwachung tberprift die Einhaltung der Festlegungen.

Begrundung der MaRnahme:

Durch Baufahrzeuge, Anlagen von Baustelleneinrichtungsflachen, Lagerung von Baumaterialien und die
Ausfuhrung der Bauarbeiten selbst kdnnen mechanische Beschadigungen des angrenzenden Gehdlz-
streifens entstehen.

Biotopentwicklungs-/Pflegekonzept:

Nach Beendigung der Bauarbeiten sind ggf. anzulegende Schutzvorrichtungen zu entfernen.

|X| Voriibergehende Inanspruchnahme |:| Dauerhafte Inanspruchnahme

Grunderwerbs-Flachenbedarf: --

Zeitlicher Ablauf / Realisierung der MaRnahme: vor Beginn bis zum Abschluss der BaumafRnahme

Tragerschaft fir die Umsetzung der Malinahme: Baufirma

Durchfuihrung der dauerhaften Erhaltung und Pflege plangem&R durch: --

Rechtliche Sicherung der Malinahme: --
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MaRRnahmenblatt 2

MaRnahme MafRnahmen Nr.: G2 Kurzbezeichnung: Rekultivierung

Teilflache Nr. der Teilflache: Kurzbezeichnung:

Gemeinde: Koln

Gemar- Nippes Flur 88 Flurstiick: 3003, 3051, Ha: 0,115
kung: 3052, 3053

Zum Lageplan der landschaftspflegerischen Mal3nahmen: Neubau stidliche Anbindung, Rbf. KéIn-Nippes

Anlage-Nr. 11.3 Blatt-Nr. --

Beurteilung Anlage-Nr. des Eingriffs / der Konfliktsituation: Bio 3

Eingriff ] ausgeglichen X ausgeglichen i.V.m. MaRn.-Nr.. G3, A 6, A 7
[ nicht ausgeglichen [] Funktion ersetzt i.V.m. MaRn.-Nr.
[1 AusgleichsmaRnahme X GestaltungsmaRnahme
[] ErsatzmaRnahme [] Vermeidungs-, / Minderungs- u. SchutzmaRnahme

Entwicklungsziel der MaRnahme:

Rickbau der Baustrale entlang des Baugebietes zum Ende der Bauzeit und Rekultivierung der Flache,
Uberlassung zur Sukzession bis zum Beginn einer Folgenutzung.

Begrundung der MaRnahme:
Wiederherstellung des urspriinglichen Zustandes der temporéar beanspruchten Flache.

Biotopentwicklungs-/Pflegekonzept:

Vollstandiger Ruckbau aller baulogistisch genutzten Flachen, die vor Baubeginn unbefestigt waren. Nach
Beendigung der Bauarbeiten ist die beanspruchte Flache ihrer urspriunglichen Nutzungsstruktur zu tber-
geben.

|Z Voriibergehende Inanspruchnahme |:| Dauerhafte Inanspruchnahme

Grunderwerbs-Flachenbedarf: --

Zeitlicher Ablauf / Realisierung der Mafinahme: zum Abschluss der Baumaflinahme

Trégerschaft fur die Umsetzung der Mafl3nahme: Baufirma

Durchfiihrung der dauerhaften Erhaltung und Pflege plangemaf durch: --

Rechtliche Sicherung der MaBnahme: --
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MaRnahmenblatt 3

MaRnahme MafRnahmen Nr.: G 3 Kurzbezeichnung: Rekultivierung

Teilflache Nr. der Teilflache: Kurzbezeichnung:

Gemeinde: Koln

Gemar- Nippes Flur 88 Flurstick: 2992, 3007 Ha: 0,4661 6,035
kung:
Weitere Grundstilicke siehe Grunderwerbsplan 8.2

Zum Lageplan der landschaftspflegerischen MaBnahmen: Neubau stidliche Anbindung, Rbf. KéIn-Nippes

Anlage-Nr. 11.3 Blatt-Nr. --

Beurteilung Anlage-Nr. des Eingriffs / der Konfliktsituation: Bio 3

Eingriff ] ausgeglichen X ausgeglichen i.V.m. MaRn.-Nr.. G2, A 6, A 7
[ nicht ausgeglichen [] Funktion ersetzt i.V.m. MaR3n.-Nr.
[] AusgleichsmaRnahme Xl GestaltungsmafRnahme
[ ErsatzmaRnahme [J Vermeidungs-, / Minderungs- u. SchutzmaRhahme

Entwicklungsziel der MalRhahme:

Rickbau der BaustraflRe im stdlichen Abschnitt sowie der BE-Flache und Arbeitsstreifen westlich der
Bahnstrecke zum Ende der Bauzeit und Rekultivierung entsprechend der urspriinglichen Nutzung und
Struktur (Grunflache, Gehodlzstreifen, Feldgehdlz, Ruderalflache) bis zum Beginn einer méglichen Folge-
nutzung.

Begrindung der MaRnahme:
Wiederherstellung des urspriinglichen Zustandes der temporéar beanspruchten Flache.

Biotopentwicklungs-/Pflegekonzept:

Vollstandiger Ruckbau aller baulogistisch genutzten Flachen, die vor Baubeginn unbefestigt waren. Nach
Beendigung der Bauarbeiten ist die beanspruchte Flache ihrer urspriinglichen Nutzungsstruktur zu tber-
geben.

|X| Vorlibergehende Inanspruchnahme |:| Dauerhafte Inanspruchnahme

Grunderwerbs-Flachenbedarf: --

Zeitlicher Ablauf / Realisierung der MalRnahme: zum Abschluss der BaumalRhahme

Tragerschaft fur die Umsetzung der MaRnahme: Baufirma

Durchfiihrung der dauerhaften Erhaltung und Pflege plangeman durch: --

Rechtliche Sicherung der MaRnahme: -
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MaRnahmenblatt 4

MaRnahme MafRnahmen Nr.: G4 Kurzbezeichnung: Rekultivierung

Teilflache Nr. der Teilflache: Kurzbezeichnung:

Gemeinde: Koln

Gemar- Nippes Flur 88 Flurstiick: 2992, 3007 Ha: 0,0215
kung:

Zum Lageplan der landschaftspflegerischen MalRnahmen: Neubau stidliche Anbindung, Rbf. KéIn-Nippes

Anlage-Nr. 11.3 Blatt-Nr. --

Beurteilung Anlage-Nr. des Eingriffs / der Konfliktsituation: Bio 2

Eingriff [1 ausgeglichen X ausgeglichen i.V.m. MaRn.-Nr.: E 8
[ nicht ausgeglichen [] Funktion ersetzt i.V.m. MaRn.-Nr.
[1 AusgleichsmaRnahme X GestaltungsmaRnahme
[] ErsatzmaRnahme [] Vermeidungs-, / Minderungs- u. SchutzmaRnahme

Entwicklungsziel der MalBnahme:

Ruckbau der bauzeitlichen Fu3- und Radwegeverlegung zum Ende der Bauzeit und Rekultivierung ent-
sprechend der urspriinglichen Nutzung und Struktur (Griinflache, Gehdlzstreifen, Ruderalflache) bis zum
Beginn einer mdéglichen Folgenutzung.

Begrundung der MaRnahme:
Wiederherstellung des urspringlichen Zustandes der temporéar beanspruchten Flache.

Biotopentwicklungs-/Pflegekonzept:

Vollstandiger Rickbau aller baulogistisch genutzten Flachen, die vor Baubeginn unbefestigt waren. Nach
Beendigung der Bauarbeiten ist die beanspruchte Flache ihrer urspriinglichen Nutzungsstruktur zu tber-
geben.

|X| Vorlibergehende Inanspruchnahme |:| Dauerhafte Inanspruchnahme

Grunderwerbs-Flachenbedarf: --

Zeitlicher Ablauf / Realisierung der MalRnahme: zum Abschluss der BaumalRhahme

Tragerschaft fur die Umsetzung der MalRnahme: Baufirma

Durchfiihrung der dauerhaften Erhaltung und Pflege plangemaf durch: --

Rechtliche Sicherung der MaRnahme: --
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MaRnahmenblatt 5

MaRnahme MafRnahmen Nr.: A/G5 Kurzbezeichnung: Bauwerksbegriinung

Teilflache Nr. der Teilflache: Kurzbezeichnung:

Gemeinde: Koln

Gemar- Nippes Flur 88 Flurstiick: 2729, 2992, Ha: 0,083
kung: 3007

Zum Lageplan der landschaftspflegerischen MaBnahmen: Neubau stidliche Anbindung, Rbf. KéIn-Nippes

Anlage-Nr. 11.3 Blatt-Nr. --

Beurteilung Anlage-Nr. des Eingriffs / der Konfliktsituation: Biol,Ti4,La7

Eingriff ] ausgeglichen X ausgeglichen i.V.m. MaRn.-Nr.: A 6, A 7
[1 nicht ausgeglichen X Funktion ersetzt i.V.m. MaRn.-Nr.: A 6, A 7,E 8
X AusgleichsmaRnahme X GestaltungsmaRnahme
[] ErsatzmaRnahme [] Vermeidungs-, / Minderungs- u. SchutzmaRnahme

Entwicklungsziel der MaRnahme:

Begriinung neu geschaffener Boschungsflachen (Damm) durch Ansaat und Gehélzpflanzungen und Uber-
lassung der Flachen einer natiirlichen Sukzession.

Begriundung der MaRnahme:

Landschaftsgerechte Eingriinung des Vorhabens, Wiederherstellung von beanspruchten Biotopstruktu-
ren und Tierlebensrdumen im Bereich der Vorhabensflachen.

Biotopentwicklungs-/Pflegekonzept:

Entfernung von Fremdmaterialien. Andeckung mit Oberboden in ca. 30 cm Stérke. Auflockerung des Sub-
strates bis ca. 15 cm Tiefe. Flache fur die Ansaat vorbereiten und Aufbringen von standortgerechtem
Saatgut (Landschaftsrasen RSM).

Entwicklung von Strauchgruppen (s. Malinahmenplan) durch Anpflanzung von einzelnen Heistern (2 x v,
100 - 125, einzeln oder in 2-er Gruppen) und Strauchern (2xv, 60-100, Pflanzraster 1,5 x 1,5 m, Gruppen zu
4-6 Stick) heimischer, standortgerechter Arten (méglichst autochtones Pflanzgut).

Es ist eine einjahrige Fertigstellungspflege (gem. DIN 18 916) und eine zweijahrige Entwicklungspflege
(gem. DIN 18 919) vorgesehen. Die Flache ist in den 3 Pflegejahren jahrlich zweimal freizumé&hen (Juni;
September/Oktober). Das Mahgut ist zu entfernen.

|:| Voriibergehende Inanspruchnahme |Z Dauerhafte Inanspruchnahme
Grunderwerbs-Flachenbedarf: (Bauwerk)
Zeitlicher Ablauf / Realisierung der Mafl3nahme: zum Abschluss der Baumaflinahme
Tragerschaft fur die Umsetzung der MaRnahme: DB
Durchfiihrung der dauerhaften Erhaltung und Pflege plangemanR durch: DB
Rechtliche Sicherung der MaRnahme: (Grunderwerb Bauwerk)
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MaRnahmenblatt 6

MaRnahme MafRnahmen Nr.: A6 Kurzbezeichnung: Gehdlzbiotop

Teilflache Nr. der Teilflache: Kurzbezeichnung:

Gemeinde: Koln

Gemar- Nippes Flur 88 Flurstiick: 2729 Ha: 0,183
kung:

Zum Lageplan der landschaftspflegerischen MaBnahmen: Neubau stidliche Anbindung, Rbf. KéIn-Nippes

Anlage-Nr. 11.3 Blatt-Nr. --

Beurteilung Anlage-Nr. des Eingriffs / der Konfliktsituation: Bio 1,Bio 3, Ti4,Bo 6

Eingriff [1 ausgeglichen X ausgeglichen i.vV.m. MaRn.-Nr.: G 2, G 3, AIG5,A 7
[1 nicht ausgeglichen X Funktion ersetzt i.V.m. MaRn.-Nr.: A/IG5, A 7,E 8
X AusgleichsmaRnahme [] GestaltungsmaRnahme
[] ErsatzmaRnahme [] Vermeidungs-, / Minderungs- u. SchutzmaRnahme

Entwicklungsziel der MaRnahme:

Riuckbau der BaustralRe und der Baustelleneinrichtungs- und Baustofflagerflache im Bereich des EBA-
Gebaudes und der ehemaligen Lehrwerkstatt und Rekultivierung der Flachen; Anlage von Gehdlzpflan-
zungen und Initialansaat zur Entwicklung von blitenreichen Geholzstreifen mit Ubergangsbereichen aus
offenen Gras- und Krautfluren.

Begrundung der MaRnahme:

Landschaftsgerechte Eingriinung des Vorhabens, Wiederherstellung und Ausgleich von beanspruchten
Biotopstrukturen und Tierlebensrdumen im Bereich der Vorhabensflachen

Biotopentwicklungs-/Pflegekonzept:

Entfernung von Fremdmaterialien. Wiederandeckung des vormals abgetragenen Oberbodens in ca. 20 cm
Starke. Flache weitgehend der Selbstbegriinung lberlassen, ggf. Initialansaat mit standortgerechtem,
heimischem Saatgut.

Entwicklung von Gehdélzflachen (s. MaBnahmenplan) durch Anpflanzung von Heistern (2 x v, 100 — 125,
Pflanzraster 1,5 x 1,5 m) und randlichen Strauchern (2xv, 60-100, Pflanzraster 1,5 x 1,5 m, Gruppen zu 4-6
Stiick) heimischer, standortgerechter Arten (mdglichst autochtones Pflanzgut). Der Schwerpunkt ist auf
blihende Arten mit Lebensraumfunktion fur Tagfalter zu legen, insbesondere bei der Auswahl der randli-
chen Straucher. Wenn mdglich, sind einzelne Straucher (vor allem Sommerflieder), die bei Pflegemal3-
nahmen innerhalb des nérdlich liegenden Rangierbahnhofsgelandes entfernt werden sollen (im Rahmen
der AusgleichsmaRRnahme A 4 zum Bau der Abstellgruppe Gleise 1-12), hierhin umzusetzen.

Die restlichen Teile der MaRnahmenflache bleiben als Offenflachen der natiirlichen Sukzession tberlas-
sen.

Es ist eine einjahrige Fertigstellungspflege (gem. DIN 18 916) und eine zweijahrige Entwicklungspflege
(gem. DIN 18 919) vorgesehen. Die Flache ist in den 3 Pflegejahren jahrlich zweimal freizumé&hen (Juni;
September/Oktober). Das Mahgut ist zu entfernen.

|:| Voriibergehende Inanspruchnahme |Z Dauerhafte Inanspruchnahme

Grunderwerbs-Flachenbedarf: --
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Zeitlicher Ablauf / Realisierung der MafZnahme: zum Abschluss der BaumaBnahme

Tragerschaft fir die Umsetzung der MaRnahme: DB
Durchfiihrung der dauerhaften Erhaltung und Pflege plangemaf durch: DB
Rechtliche Sicherung der MaRBnahme: -- (DB-Grundstiick)
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MaRRnahmenblatt 7

MaRnahme MafRnahmen Nr.: A7 Kurzbezeichnung: Gehdlzbiotop

Teilflache Nr. der Teilflache: Kurzbezeichnung:

Gemeinde: Koln

Gemar- Nippes Flur 88 Flurstiick: 2729 Ha: 0,277
kung:

Zum Lageplan der landschaftspflegerischen MaBRnahmen: Neubau stidliche Anbindung, Rbf. KéIn-Nippes

Anlage-Nr. 11.3 Blatt-Nr. --

Beurteilung Anlage-Nr. des Eingriffs / der Konfliktsituation: Bio1,Bio3,Ti4,Bo6,La7

Eingriff [ ausgeglichen X ausgeglichen i.vV.m. MaRn.-Nr.: G 2, G 3, A/G5,A 6
[1 nicht ausgeglichen X Funktion ersetzt i.V.m. MaRn.-Nr.: A/G 5, A 6, E 8
X AusgleichsmaRnahme [] GestaltungsmaRnahme
[] ErsatzmaRnahme [] Vermeidungs-, / Minderungs- u. SchutzmaRnahme

Entwicklungsziel der MaRnahme:

Ruckbau der Baustelleneinrichtungs- und Baustofflagerflache im Bereich am Parkgirtel und Rekultivie-
rung der Flachen; Gehdélzpflanzungen und Initialansaat zur Entwicklung einer Gehdélzflache mit blitenrei-
chen Réandern zu einzelnen eingestreuten Lichtungen.

Begrundung der MaRhahme:

Landschaftsgerechte Eingriinung des Vorhabens, Wiederherstellung und Ausgleich von beanspruchten
Biotopstrukturen und Tierlebensrdumen im Bereich der Vorhabensflachen

Biotopentwicklungs-/Pflegekonzept:

Entfernung von Fremdmaterialien. Wiederandeckung des vormals abgetragenen Oberbodens in ca. 20 cm
Starke. Flache weitgehend der Selbstbegriinung lberlassen, ggf. Initialansaat mit standortgerechtem,
heimischem Saatgut.

Entwicklung von Gehdlzflachen (s. MaBnhahmenplan) durch Anpflanzung von Heistern (2 x v, 100 — 125,
Pflanzraster 1,5 x 1,5 m) und randlichen Strauchern (2xv, 60-100, Pflanzraster 1,5 x 1,5 m, Gruppen zu 4-6
Stiick) heimischer, standortgerechter Arten (mdglichst autochtones Pflanzgut). Der Schwerpunkt ist auf
blihende Arten mit Lebensraumfunktion fur Tagfalter zu legen, insbesondere bei der Auswahl der randli-
chen Straucher. Wenn mdglich, sind einzelne Straucher (vor allem Sommerflieder), die bei Pflegemal3-
nahmen innerhalb des ndrdlich liegenden Rangierbahnhofsgeldndes entfernt werden sollen (im Rahmen
der AusgleichsmaRnahme A 4 zum Bau der Abstellgruppe Gleise 1-12), hierhin umzusetzen.

Die restlichen Teile der MaRnahmenflache bleiben als Offenflachen der natiirlichen Sukzession tberlas-
sen.

Es ist eine einjahrige Fertigstellungspflege (gem. DIN 18 916) und eine zweijahrige Entwicklungspflege
(gem. DIN 18 919) vorgesehen. Die Flache ist in den 3 Pflegejahren jahrlich zweimal freizumé&hen (Juni;
September/Oktober). Das Mahgut ist zu entfernen.

|:| Vorlibergehende Inanspruchnahme |X| Dauerhafte Inanspruchnahme

Grunderwerbs-Flachenbedarf: --
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Zeitlicher Ablauf / Realisierung der Mal3nahme: zum Abschluss der BaumaRBnahme

Tragerschaft fir die Umsetzung der MaRnahme: DB
Durchfiihrung der dauerhaften Erhaltung und Pflege plangemaf durch: DB
Rechtliche Sicherung der MaRBnahme: (DB-Grundstiick)

Anhang, Seite 89 Stand:




MaRnahmenblatt 8

MaRnahme MaRnahmen Nr.: E 8 Kurzbezeichnung: Gehdlzbiotop u. Ruderalflur

Teilflache Nr. der Teilflache: Kurzbezeichnung:

Gemeinde: Koln

Gemar- Longerich Flur 7 Flurstiick: 716 Ha: 0,5
kung:

Zum Lageplan der landschaftspflegerischen MalRnahmen: Neubau stidliche Anbindung, Rbf. KéIn-Nippes

Anlage-Nr. 11.3 Blatt-Nr. E

Beurteilung Anlage-Nr. des Eingriffs / der Konfliktsituation: Bio 1, Bio 2, Bo 5,Bo 6

Eingriff [ ausgeglichen [] ausgeglichen i.vV.m. MaRn.-Nr.:
[ nicht ausgeglichen Xl Funktion ersetzt i.V.m. MaRn.-Nr.: A 6, A 7, A/IG 5, G4
[ AusgleichsmaRnahme [] Gestaltungsmafnahme
Xl ErsatzmaRnahme (] Vermeidungs-, / Minderungs- u. SchutzmaRhahme

Entwicklungsziel der Malinahme:

Umwandlung einer Ackerflache (Nutzungsaufgabe); Gehdlz- bzw. Feldgehdélzflanzungen und Entwicklung
von Ruderalstandorten (Mahdnutzung)

Begrundung der MaRnahme:

Wiederherstellung und Ersatz von beanspruchten Biotopstrukturen und Tierlebensraumen an anderer
Stelle

1113-LBPGleis—DeckblattFeb2014 Anhang, Seite 90 Stand: Februar 2014
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Biotopentwicklungs-/Pflegekonzept:

Nutzungsaufgabe und Umwandlung einer Ackerflache. Entwicklung einer vielseitigen Biotopflache mit
Gehoélz- und Offenlandbereichen mit Ubergangsbereichen aus offenen Gras- und Krautfluren

Entwicklung von Gehdlz- Feldgeholzflachen (s. MaBnahmenplan): Bei dieser Pflanzung handelt es sich
um ein heckenartig die MaRnahmenflache an zwei Seiten begrenzendes Feldgehdlz sowie einer einzelnen
Feldholzinsel. Die Gehélzflache wird nach Aufmaf auf einer Lange von insgesamt ca. 100 m und in einer
schwankenden Breite von bis zu 15,00 m aus heimischen Arten (siehe Pflanzauswahl und Pflanzschema)
an den nordlichen und westlichen Grundstiicksgrenzen gepflanzt. Die Pflanzung umfasst insgesamt 1.600
m2 besteht aus heimischen Baum- und Straucharten. Der Anteil der Baumpflanzung soll dabei ca. 10%
des Gesamtanteils der Pflanzung nicht Giberschreiten. Die Pflanzung erfolgt Giberwiegend 8 - 12reihig mit
einem Abstand von ca. 1,5 m in der Reihe und ca. 1,0 m zwischen den Reihen, sodass eine dichte Geholz-
flache entstehen kann. Die Baume (Uberhélter) werden tiberwiegend in der Mitte oder so innerhalb der
Geholzflachen gepflanzt, dass eine Verschattung der Offenlandbereiche vermieden wird. Verwendet wer-
den Pflanzen der GrofRe 100 cm fur die Strauchpflanzung und Hochstdamme (min. 3xv.) fir die Baumpflan-
zungen. Pflege der Feldgehdélzpflanzung: Entwicklungs- u. Unterhaltungspflege, inkl. Abtransport (alle 5
Jahre, jeweils nur die Halfte der Gehdlze; d.h. 6 Pflegeschnitte in 30 Jahren)

Ruderalflur: Zur Entwicklung der Flache ist die Nutzungsaufgabe mit einer anschlielenden 5-jahrigen
Aushagerungsphase (Mahdnutzung) vorzusehen. Zudem erfolgt ein Verzicht auf jegliche Diingung sowie
eine Wieseneinsaat mit regionalem Saatgut (oder durch Mahdgutiibertragung). Die Saatgutmischung soll
in Anlehnung an das Anwenderhandbuch (Kulturlandschaftspflege) der LANUV zusammengestellt werden
(Paket 4100). Die Mahd hat jeweils ab dem 01.06. eines Jahres zu erfolgen (im ersten Jahr 2-malige Mahd,
dann abschnittsweise jahrliche Mahd (50 %) bis zum 5. Jahr; danach alle 3 Jahre Mahd zu je 50 %; Abfuhr
des Mahdgutes). Ab dem sechsten Jahr erfolgt die Mahd dann alle drei Jahre ab dem 30.06. eines Jahres
(vgl. LANUV 09/2008: Zielbiotoptyp Grunlandbrache, dort Tab. 6 und 7). Ab dem sechsten Jahr sollen
neben regelmafRig geméahten Bereichen einige ausgesuchte Stellen der Sukzession lberlassen werden

|:| Voriibergehende Inanspruchnahme |Z Dauerhafte Inanspruchnahme

Grunderwerbs-Flachenbedarf: --

Zeitlicher Ablauf / Realisierung der Maflinahme: zum Abschluss der Baumalinahme
Tragerschaft fur die Umsetzung der Ma3nahme: DB
Durchfiihrung der dauerhaften Erhaltung und Pflege plangemaf durch: DB
Rechtliche Sicherung der MalRnahme: (DB-Grundstiick)
HA3-EBR-Glois—DBeekblat—Foh2044 Anhang, Seite 91 Stand: Februar 2014
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1 Einleitung

Im Rahmen des Abstellkonzeptes fir S-Bahnen und Regionalziige auf dem Gelénde des ehemaligen
Rangierbahnhofes KoIn-Nippes bzw. des ehemaligen Ausbesserungswerkes Kodln-Nippes wurde der
Neubau eines sudlichen Zufuhrungsgleises mit fur die Gleise
111- geplant. Im Rahmen dieses Bauvorhabens fiir die Neueinrichtung zusatzlichen Gleises
ist ein Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag vorzulegen. Die Artenschutzprifung untersucht, ob durch
das Vorhaben etwaige Verbotstatbestdénde nach § 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) flr
FFH-Anhang-1V-Arten oder europdische Vogelarten erfillt werden kénnen. Nachfolgende Abb. 1
zeigt die Lage des Vorhabens im Stadtgebiet von K&In-Nippes. Das Vorhabensgebiet erstreckt sich
auf ca. 1 km Lange zwischen einem ca. 50 m nérdlich der S-Bahn-Haltestelle Geldernstral3e /
Parkgurtel im Norden beginnenden und in Hohe der Sechzigstral3e im Suden endenden Abschnitt.
Die fir die Artenschutzpriifung vertiefend zu untersuchende Flache hat eine GesamtgréRe von
ca. 12 ha (s. Abb. 1). Es handelt sich bei der Flache um eine Uberwiegend in Nutzung befindliche
Bahngleisflache mit aktivem Schienenverkehr. Die Flache ist gréf3tenteils vegetationsfrei, lediglich
an den Randern finden sich liickige, krautige Ruderalvegetation im Komplex mit durch spontane
Sukzession entstandenen Gebiischbestanden sowie gepflanzten Gehdlzen im Norden der Untersu-
chungsflache. Auf Grund der vorhandenen Habitatstrukturen kann das Vorkommen von sog. pla-

nungsrelevanten Arten, welche bei Bauvorhaben im Rahmen der Beriicksichtigung des Artenschut-

zes gesondert behandelt werden missen, nicht ausgeschlossen werden.

Abb. 1. Betrachtungsraum der Artenschutzrechtlichen Prifung (Quelle: DOP des
Landesvermessungsamtes NRW)

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag 3
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2 Rechtliche Grundlagen

Die Vorschriften des Artenschutzes finden sich in den 8§88 44 und 45 des BNatSchG. Darin wurden
die européischen Verbote der Artikel 12 und 13 FFH-RL und des Artikels 5 Vogelschutz-Richtlinie in
nationales Recht umgesetzt. Entsprechend des BNatSchG ist fir das Vorhaben ein Artenschutz-
rechtlicher Fachbeitrag zu erstellen. Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande (Zu-
griffsverbote) des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind folgendermalf3en gefasst:

"Es ist verboten,

e 1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstoren,

e 2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten er-
heblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

o 3. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

e 4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschéadigen oder zu zerstoren.”

3 Methodisches Vorgehen

Das Vorhabensgebiet liegt im Messtischblatt 5007 (K&In), welches zwecks des Vorkommens des zu
priufenden Artenspektrums ausgewertet wird. Es wird eine Selektion bzw. Eingrenzung in die im Vor-
habensbereich vorkommenden Biotoptypen vorgenommen. Aus diesem Grund werden die Artanga-
ben aus dem Messtischblatt der LANUV nach Arten gefiltert, die in der Lebensraumtyp-Gruppe Gar-
ten, Parkanlagen, Siedlungsbrachen (Gaert), Kleingeholze, Alleen, Baume, Gebliische, Hecken
(KIGehoel) sowie Saume, Hochstaudenfluren (Saeu) vorkommen. Die so gewonnenen Angaben
Uber das potenzielle Arteninventar des Betrachtungsraumes werden in Art-Gilden gruppiert und hin-
sichtlich des Eingriffs dahingehend bewertet, ob Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG erfillt wer-
den kénnten. Zur Einschatzung des Bestandes sowie zur Absicherung der Artenschutzprifung er-
folgten mehrere faunistische Kartierungen mit einem Fokus auf der Fledermausfauna, Avifauna,
Reptilien- und Amphibienfauna sowie der Schmetterlingsfauna im Auftrag des Biro Drecker, in der
die relevanten Habitatstrukturen auf das potenzielle Vorkommen von planungsrelevanten Arten un-
tersucht wurden. Nach der Vorhabensbeschreibung werden in einer Betroffenheitsanalyse Auswir-
kungen auf das potenziell vorkommende und tatséchliche Artenspektrum geprtift. Da keine vollstan-
dige faunistische Kartierung vorliegt, ist eine ,worst-case-Betrachtung“ nach der Handlungsempfeh-
lung des MWEBWYV und MKULNV vom 22.10.2010 zum Artenschutz durchzufiihren. Zur Vermei-
dung von Verbotstatbestanden sind ggf. Malinahmen zur Vermeidung bzw. zum Ausgleich vorzuse-
hen. In einer abschlieBenden Betrachtung werden die Ergebnisse der Artenschutzpriifung zusam-

mengefasst.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag 4
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Die Methodik der ASP gemalR der Handlungsempfehlung gliedert sich in drei Stufen:

Stufe I: Vorprifung (Artenspektrum, Wirkfaktoren)
Stufe II: Vertiefende Prufung der Verbotstatbestande

Stufe 1ll: Ausnahmeverfahren

4 Bestandsbeschreibung
Der Standort des Vorhabens liegt in Kdln-Nippes und wird im Westen sowie im Osten von Rei-
hehaus- und Blockrandbebauung der Geldernstral3e bzw. der

mit dem Eisenbahnbundesamt begrenzt. Im Norden und Siden schlief3t sich das
Schienennetz der Deutschen Bahn an (s. Abb. 2). Das Vorhabensgebiet umfasst ca. 1 ha und ist
groftenteils durch offene Rohbodenflachen mit liickiger Pioniervegetation, ruderalen Hochstauden-
fluren, Verbuschungsstadien und ruderalen Pioniergehdélzbestanden aus z. T. bodenstandigen Ge-

hdlzen sowie Rasenflachen, die als Abstandsgriin funktionieren, gekennzeichnet (s. Abb. 3).

RS
Hsta!

= 5 Rs Ry
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g/ 6‘% Z< BURO DRECKER

Abb.2:  Ubersicht des Vorhabensgebietes im Stadtgebiet von Koln-Nippes (Quelle: DGK5 des
Landesvermessungsamt NRW)

Als Befestigungs- und Brickenbauwerke finden sich im Vorhabensbereich Streckenabschnitte mit
Eisenbahnbricken aus Naturstein, welche Rundbégen aufweisen und als potenzielle Fledermaus-

quartiere in Frage kommen. (s. Abb. 4).

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag 5
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Abb. 3:  Rasenflachen und ruderale Hochstaudenfluren im Vorhabensbereich in Blickrichtung

Norden (Foto: Buro Drecker)

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag 6
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Abb. 4:  Brickenbogen und ruderale Gehdlzbestdnde im Vorhabensbereich (Foto: EBoro
DREEKER VOSSING INGENIEURGESELLSCHAFT MBH)
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5 Artenspektrum
5.1 Messtischblatt
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Aus dem Messtischblatt 5007 (K6ln) werden die Angaben Uber das im Betrachtungsraum potenziell

vorkommende Artenspektrum gewonnen, die nach den im Gebiet vorkommenden Lebensrdumen gefil-

tert werden. Im Vorhabensgebiet sind als Lebensraumtyp Garten, Parkanlagen, Siedlungsbrachen

(Gaert), Kleingeholze, Alleen, Baume, Gebiische, Hecken (KIGehoel) sowie Saume, Hochstaudenfluren

(Saeu) vorhanden. In dem Messtischblatt kommen demnach die in der Tab. 1 aufgefiihrten, so genann-

ten planungsrelevanten Arten vor (Abfrage beim Fachinformationssystem der LANUV).

Tab. 1: Potenzielle Artvorkommen aus dem Messtischblatt (MTB) 5007 Kdin

DISEEMSENEIl- | - (DEEE IEr Status | EHZ Schutzstatus e Saeu Gaert
cher Name Name hoel
Saugetiere
Anhang IV FFH-RL
Myotis dauben- Wasserfleder- | Artvor- RL NRW 2010: G X X
tonii maus handen RL D: *
8§
Myotis mystaci- . Anhang IV FFH-RL
nus Kleine Bartfle- | Art vor- RL NRW 2010: 3 XX X) XX
dermaus handen RLD: 3
8§
Anhang IV FFH-RL
N Kleiner Abend- | Art vor- RL NRW 2010: V | X/IWS/W
Nyctalus leisleri segler handen RLD: G Q X
8§
Anhang IV FFH-RL
Nyctalus noctula S;SE ?r Abend ﬁ‘;tn\éoern RL NIEI\_N Dz:%lo' R WS/WQ ) X
8§
Anhang IV FFH-RL
Pipistrellus pi- Zwergfleder- Art vor- RL NRW 2010: * XX XX
pistrellus maus handen RLD: *
8§
Anhang IV FFH-RL
. Braunes Lang- | Artvor- RL NRW 2010: G
Plecotus auritus ohr handen RL D: V X X X
8§
Anhang IV FFH-RL
Vespertilio muri- | Zweifarbfleder- | Art vor- RL NRW 2010: R ) X
nus maus handen RLD: G
8§
Vogel
. RL NRW 2010: V
Accipiter gentilis | Habicht bS'Fhe’ RL D: * X X
ritend 5§
. RL NRW 2010: *
Accipiter nisus Sperber bSI_(_:her RL D: * X X X
ritend 5§
. sicher RL NRW 2010: 3S
Alauda arvensis Feldlerche briitend RL D: * X
VS-RL Anh. |
. . sicher RL NRW 2010: *
Alcedo atthis Eisvogel briitend RL D: V (X)
88
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag 7
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USSR Beueclie Status | EHZ Schutzstatus NGeS Saeu Gaert
cher Name Name hoel
sicher RL NRW 2010: *
Ardea cinerea Graureiher , RLD: * X X
britend 5
sicher RL NRW 2010: 3
Asio otus Waldohreule N RLD: * XX X) X
brutend 5§
sicher RL NRW 2010: 3S
Athene noctua Steinkauz N RLD:2 XX X X
britend 5§
VS-RL. Art. 4 (2)
. Durch- RL NRW 2010: 3
Aythya ferina Tafelente ziigler RL D: * X)
§
sicher RL NRW 2010: *
Buteo buteo Mausebussard N RLD: * X X
britend 5§
sicher RL NRW 2010: 3
Cuculus canorus | Kuckuck . RL D: * X X
britend 5
sicher RL NRW 2010: 3S
Delichon urbica Mehlschwalbe . RLD: * X X
britend 5
sicher RL NRW 2010: 3
i i -k
Dryobates minor | Kleinspecht briitend RL§I?. X X
VS-RL: 4 (2)
sicher RL NRW 2010: 3
Falco subbuteo Baumfalke briitend U RL D: 3 X X
88
sicher RL NRW 2010: VS
Falco tinnunculus | Turmfalke N RL D: * X X X
brutend 5§
. RL NRW 2010: 3S
Hirundo rustica Rauch- S'Pher RLD: V X X
schwalbe brutend 5
sicher RL NRW 2010: 3
Locustella naevia | Feldschwirl ) RLD: * XX XX
britend 5
VS-RL: 4 (2)
Luscinia megar- . sicher RL NRW 2010: 3
hynchos Nachtigall britend RL D: * XX X X
§
VS-RL: 4 (2)
. . . sicher RL NRW 2010: 1
Oriolus oriolus Pirol briitend U- RLD: V X X
§
sicher RL NRW 2010: 3
Passer montanus | Feldsperling N RL D: * X X X
brutend 5
sicher RL NRW 2010: 2S
Perdix perdix Rebhuhn - U RL D: 2 XX X
britend 5
Phoenicurus Gartenrot- sicher U- RL NS}ND,ZC\)/]'O: 2 X X
phoenicurus schwanz brutend 5 '
sicher RL NRW 2010: 2
Streptopelia turtur | Turteltaube N U- RL D: V XX (X)
brutend 5§
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ISEEMSENEIl- | - (DESE ET Status | EHZ Schutzstatus KIGe- | gaeu Gaert
cher Name Name hoel
. RL NRW 2010: *
Strix aluco Waldkauz bs'f’her RL D: * X X) X
ratend 5§
_ sicher RL NRW 2010: *S
Tyto alba Schleiereule brii RL D: * X XX X
ritend 5§
Amphibien
Anhang IV FFH-RL
. . Art vor- RL NRW 2010: 3
Bufo calamita Kreuzkrote handen U RLD: 3 X) XX
88
Anhang IV FFH-RL
- . Art vor- RL NRW 2010: 3
Bufo viridis Wechselkrote handen U RLD: G X) XX
8§
Anhang IV FFH-RL
Kleiner Was- Art vor- RL NRW 2010: 3
Rana lessonae serfrosch handen RLD: G x) X
8§
Anhang Il, IV FFH-
. . Art vor- RL
Triturus cristatus | Kammmolch h RL NRW 2010: 3 X (9] (X)
anden :
RLD: 3
8§
Reptilien
Anhang IV FFH-RL
. . Art vor- RL NRW 2010: 2
Lacerta agilis Zauneidechse handen RL D: 3 X XX X
8§
Schmetterlinge
Anhang IV FFH-RL
Proserpinus pro- | Nachtkerzen- Art vor- RL NRW 2010: R XX X
serpina Schwarmer handen RL D:V
8§

RL D = Rote Liste Deutschland

RL NRW = Rote Liste Nordrhein-Westfalen 2010

EHZ = Erhaltungszustand planungsrelevante Arten in NRW (atlantische Region)

VS-RL = Art ist in Anhangen der EU-Vogelschutzrichtlinie aufgefuhrt

FFH-RL = Art ist in Anh&ngen der FFH-Richtlinie aufgefiihrt

8§ = streng geschiitzt nach § 10 BNatSchG

§ = besonders geschiitzt nach § 10 BNatSchG

Geféahrdungskategorien:

1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, R = durch extreme Seltenheit geféhrdet, V = Vor-
warnliste, * = ungeféahrdet, *S Einstufung dank SchutzmafRnahmen, G = Gefédhrdung unbekannten Ausmalies,
Erhaltungszustand nach der ,Ampelbewertung®:

G = glinstig (griin), U = unzureichend (gelb), S = schlecht (rot); - = abnehmend, + = zunehmend

XX = Hauptvorkommen, X = Vorkommen, (X) = Nebenvorkommen

WS = Wochenstube, WQ = Winterquartier

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag 9
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5.2 Faunistische Kartierung

Zur Feststellung des tatsachlichen faunistischen Inventars wurden in den Jahren 2012 und 2013 meh-
rere Ortsbegehungen zu den jeweiligen Aktivitatszeitraumen der verschiedenen Arten durchgefihrt.
Insgesamt wurden folgende Tiergruppen erfasst: Fledermause (2012 u. 2013), Brutvogel (2013), Rep-
tilien (2012 u. 2013), Heuschrecken (2012 u. 2013), Tagfalter und Widderchen (2012 u. 2013)

Fledermaus-Fauna:

Es wurde im Vorhabensbereich eine Strukturkartierung sowie eine Einschatzung des Quartierpotenzials
der Bauwerke vorgenommen. Es erfolgte eine optische Erfassung des Ein- und Ausflugsverhaltens der
nachgewiesenen Fledermausfauna. Des Weiteren wurden in 2012 zwei und in 2013 sechs Begehungen
durchgefiihrt, wo als Nachweismethode ein Fledermaus-Detektor zum Einsatz kam. Hierdurch konnte
im Vorhabensbereich in beiden Untersuchungsjahren als einzige Art die Zwergfledermaus (Pipistrellus
pipistrellus) nachgewiesen werden (s. Abb. 5). Der Vorhabensbereich nimmt fiir die Art eine Funktion
als Jagdrevier sowie als Fortpflanzungs- und Lebensstétte ein. Ein Quartiersverdacht besteht vor allem
im bereich der Rundbdgen der vorhandenen Briicke. Die vorhandenen Spalten, Offnungen und Risse
werden von der Zwergfledermaus vermutlich als Zwischenquartier und als Wochenstube genutzt (BURO
OKOPLAN 2012 u. 2013).

Abb.5:  Ergebnisse der optischen und bioakustischen Fledermaus-Kartierung 2013 im
Betrachtungsraum; blaue Signatur = Transferflug, griine Signatur = Jagdakitvitat, rote
Signatur = Soziallaute, Balzrufe, roter Stern = Quartiersverdacht (Quelle: Biiro Okoplan
2013)

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag 10
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Avifauna:

Insgesamt wurden finf Begehung im Zeitraum Februar / Mé&rz bis Juli 2013 durchgefiihrt, wobei ein Teil
der Begehungen zur Erfassung von friih rufenden Vogelarten sowie von dammerungs- und nachtaktiven
Arten (z. B. Eulen) separat erfolgte. Im Rahmen der avifaunistischen Gelandeerfassung wurden fol-

gende 19 Arten der Avifauna im Vorhabensbereich gesichtet bzw. verhort:

Tab. 2: Ergebnisse der Avifaunistischen Kartierung des Vorhabensbereiches (Quelle: BURO OKOPLAN

2013)
Vorkommende Arten Gefahrdung/ Schutz Anzahl
Deutscher Name Wissenschaftlicher RL RL RL If':é VS-RL SG Bn Bv/ Gr Ng/
Name D |NRW | NRB [P'TE" Bzf Dz
Arten
Amsel Turdus merula * * * * * * D
Blaumeise Parus caeruleus * * * * * * Cc
Buchfink Fringilla coelebs * * * * * * C
Dorngrasmiicke Sylvia communis * * * * * * B
Elster Pica pica * * * * * * Cc
Grunfink Carduelis chloris * * * * * * B
Halsbandsittich Psittacula krameri 1l C
Hausrotschwanz Phoenicurus * * * * * * B
ochruros
Heckenbraunelle Prunella modularis * * * * * * C
Kohimeise Parus major * * * * * * C
Mauersegler Apus apus * * * * * * 6
Monchsgrasmicke | Sylvia atricapilla * * * * * * C
Rabenkréhe Corvus corone * * * * * * C
Ringeltaube Columba palumbus * * * * * * D
Rotkehlchen Erithacus rubecula * * * * * * B
Singdrossel Turdus philomelos * * * * * * A
Star Sturnus vulgaris * Y Y * * * 3
Zaunkonig Troglodytes * * * * * * B
troglodytes
Zilpzalp Phylloscopus * * * * * * C
collybita
Legende:
RL D: Gefahrdung nach Roter Liste Deutschland (SUDBECK et al. 2007)
RL NRW: Gefahrdung nach Roter Liste Nordrhein-Westfalen (NWO & LANUV 2008)
RL NRB: Gefahrdung nach Roter Liste NRW fir die Region Kdlner Bucht/Niederrheinische Bucht (NWO &
LANUYV 2008)
EHZ pl.rel. Arten: Erhaltungszustand planungsrelevanter Arten in der atlantischen Region NRW als Brutvogel
(KAISER et al. 2011) (R)=als Rastvogel
VSRL: Arten nach Anhang | bzw. Artikel 4 (2) der EU-Vogelschutzrichtlinie
SG: streng geschutzte Art bzw. Art aus BArtSchV Anlage 1 Spalte 3
A = gemafl Anhang A EG-Artenschutzverordnung,
3 = gemal Anlage 1 Spalte 3 Bundesartenschutzverordnung
Gefahrdungsstatus: 0= ausgestorben, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Arten der
Vorwarnliste, R = durch extreme Seltenheit gefahrdet, * = ungefahrdet, Il = Neozoen
Erhaltungszustand (planungsrelevanter Arten in NRW):
G = glinstig, U = unzureichend, S = schlecht, * = keine planungsrelevante Art
Status: Bn = Brutnachweis, Bv = Brutverdacht, Bzf = Brutzeitfeststellung, Gr = Nachweis im GroBrevier,
Ng = Nahrungsgéste, Dz = Durchziigler

Einzige wertgebende (gefahrdete) Art im Vorhabensbereich ist der Star (s. Abb. 6), welcher als Brutvo-

gel in der Umgebung sowie im Vorhabensbereich nachgewiesen werden konnte.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag 11
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Reptilienfauna:

Es konnten keine positiven Nachweise von Reptilien in der Reptilien-Untersuchungsflache erbracht wer-
den (s. Abb. 6).

Amphibienfauna:

Es konnten keine positiven Nachweise von Amphibien im Betrachtungsraum erbracht werden.

Insektenfauna (Heuschrecken, Tagfalter):

Durch die Kartierung in 2013 konnten folgende neun Tagfalter-Arten im Untersuchungsgebiet nachge-

wiesen werden (s. Abb. 6):

Aglais urticae (Kleiner Fuchs)
Colias croceus (Postillon)

Inachis io (Tagpfauenauge)
Pieris napi (Rapsweil3ling)

Pieris rapae (Kleiner Kohlweif3ling)
Polygonia c-album (C-Falter)

Thymelicus sylvestris  (Braunkolbiger Dickkopffalter)
Vanessa atalanta (Admiral)
Vanessa cardui (Distelfalter)

Es handelt sich hinsichtlich des Tagfalter-Artenspektrums ausschlief3lich um ubiquitare, haufige und
wenig spezialisierte Arten mit geringen Lebensraumanspriichen (eurydke Arten). Durch die Kartierung
in 2013 konnten folgende sechs Heuschrecken-Arten im Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden
(s. Abb. 6):

Chorthippus biguttulus (Nachtigall-Grashupfer)
Chorthippus parallelus (Gemeiner Grashupfer)
Metrioptera roeseli (Roesels Beil3schrecke)
Oedipoda caerulescens (Blaufliigelige Odlandschrecke)
Pholidoptera griseoaptera (Gewdhnliche Strauchschrecke)
Tettigonia viridissima (Griines Heupferd)

In der Heuschrecken-Untersuchungsflache 4 konnte als besonders geschiitzte Art nach § 1 Satz 1 BArt-
SchV die Pionierart Blaufliigelige Odlandschrecke nachgewiesen werden, was vermutlich durch das
Vorkommen von Gesteinsrohbdden begrindet ist. Die Art wird fur NRW auf der Roten Liste mit der
Kategorie ,stark gefahrdet” (Kat. 2) und fir die die Niederrheinische Bucht auf der Vorwarnliste (Kat. V)
gefihrt.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag 12
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T4: AgUr, CoCr, Inlo,
" PiNa, Polc. ThSy.

H4: ChBi, ChPa,
PhGr, TeVi

' T5: AgUr. Inlo, PiNa,
PiRa. Polc, ThSy,
VaAt

"B
§ HS5: ChBi, ChPa, MeRo,
PhGr, TeVi

Abb. 6:  Ergebnisse der Reptilien-, Vogel-, Heuschrecken- und Tagfalter-Kartierung 2013 im
Betrachtungsraum; schraffierte Flachen = Reptilien-, Heuschrecken und Tagfalter-

Untersuchungs-flachen (Quelle: Biiro Okoplan 2013)

6 Beschreibung des Vorhabens

Im linksrheinischen Teil von Kéln soll im Stadtteil Nippes der S-Bahn-Haltestelle Geldernstral3e /
Parkgurtel im Norden und der Sechzigstral3e im Stden ein neues Zufiihrungsgleis eingerichtet werden
(s. Abb. 7). Die beanspruchten Flachen weisen unterschiedliche Biotoptypen auf, in erster Linie unter-
schiedlich alte Ruderalvegetationsbestande und Zierrasenflachen. Das Vorhaben umfasst dauerhaft
beanspruchte Flachen sowie temporér beanspruchte Baustelleneinrichtungsflachen, vor allem im Nor-
den des Vorhabensbereiches. Das lineare Bauvorhaben hat eine Flache von ca. 1 ha und erstreckt sich
auf ca. 1 km Lange in Nord-Siid-Ausdehnung. Zum Schutz der Anwohner vor Larmemissionen sind im
Bereich des neuen Zufuhrungsgleises insgesamt vier Larmschutzwéande westlich und 6stlich der
Bahntrasse geplant. Diese Larmschutzwande sind mit Durchlassen als Querungshilfen fur Lurchtiere
(Amphibien) und Kriechtiere (Reptilien) versehen und sollen eine Durchgéngigkeit fir wandernde Arten
gewabhrleisten. Im Vorhabensbereich existieren mehrere Rundbdgen eines Briickenbauwerkes, von de-
nen einige bereits aus Grinden der Standfestigkeit der Brucke verfullt worden sind. Einige der Rundbo-
gen gehen auf einem ca. 150 m langen Abschnitt der Brucke durch eine Hangaufschittung verloren

bzw. werden dadurch ebenfalls verfillt (s. Abb. 7).
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Abb.7:  Technische Planung (rote Signatur) zur Einrichtung des neuen Zufuhrungsgleises Kdoln-
Nippes (Quelle: DB Projektbau GmbH 2013)

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag 14



Neubau sudliche Anbindung, Rbf K&In-Nippes
- Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag -

Anhang Il zu 11.1 LBP Erlauterungsbericht 3. Deckblatt

BURO DRECKER

Bottrop- Halle/S.- Hannover -Potsdam

7 Betroffenheitsanalyse

Fir die Realisierung des Bauvorhabens ist es erforderlich, bislang unversiegelte Flachen zu versiegeln.
Auf Grund der Hanganschittungen zur Errichtung von Rampenbauwerken erfolgt eine Abrampung auf
ca. 150 m Lange, wodurch Rundbégen des Briickenbauwerkes als potenzielle Quartiere fir Fleder-
mause verloren gehen. Es geht potenzieller Lebensraum fir bestimmte Arten dauerhaft oder temporar
verloren. Auf Grund der tatsachlich vorkommenden Lebensraumtypen sowie der GréRe und Art des
Eingriffs wird nachfolgend fir die Arten bzw. Artengruppen ein Vorkommen / Nichtvorkommen bzw. die
Betroffenheit ermittelt. Die zu priifenden Arten beziehen sich auf das Artenspektrum der planungsrele-

vanten Arten gemaR Tab. 1.

7.1 Flederméuse

Durch die faunistische Kartierung konnte die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) als einzige Art
durch die Aufnahme von Kontakten mittels Bat-Detektor sicher im Vorhabensbereich nachgewiesen
werden. Die nachfolgenden Aussagen fur Flederméause gelten jedoch auch fir alle genannten Arten
(Wasserfledermaus, Kleine Bartfledermaus, Kleiner Abendsegler, GroRer Abendsegler, Zwergfleder-

maus, Braunes Langohr und Zweifarbfledermaus).

Auf Grund des Vorhandenseins von Quartierméglichkeiten (Wochenstuben, Zwischenquartiere inkl. Ta-
gesquartiere) im Vorhabensbereich kénnen ohne VermeidungsmalRnahmen Betroffenheiten sowie er-
hebliche Beeintrachtigungen fur Fledermause entstehen. Auch kommt dem Vorhabensbereich durch
seinen linearen Charakter eine Bedeutung als Fledermauskorridor fur Transferfliige eine Bedeutung zu.
Diese Funktion bleibt jedoch auch nach Durchfihrung des Vorhabens erhalten. Die Flache kann von
allen potenziell vorkommenden wie auch tatsachlich nachgewiesenen Arten auch nach Realisierung
des Vorhabens weiterhin als Nahrungshabitat genutzt werden, es finden sich des Weiteren geniigend

Ausweichflachen in der Umgebung des Vorhabensbereiches.

7.2 Vogel

Von den im Messtischblatt 5007 (K&ln) angegebenen planungsrelevanten Vogelarten (s. Tab. 1) konnte
im Vorhabensbereich keine im Rahmen der avifaunistischen Kartierung nachgewiesen werden, weder
als Brutvogel noch als Nahrungsgast bzw. Durchzigler (vgl. Tab. 2). Auf Grund der Biotope auf der
Flache ist nur von einem untergeordneten Jagdhabitat der in Tab. 1 aufgefiihrten Arten auszugehen.

Offenland sowie Geholzbiotope westlich und dstlich der Flache sind hier besser geeignet.

Horste von Greifvigeln wie Habicht, Sperber, Mausebussard, Baumfalke oder Turmfalke konnten auf
Grund des fehlenden Inventars an hohen Gehdlzen auf der Vorhabensflache nicht gefunden werden.
Die Flache kommt zwar in ihren Randbereichen als Nahrungshabitat fiir die genannten Arten in Betracht,
jedoch kénnen diese auf die angrenzenden Ruderalflachen im Norden der Vorhabensflache auswei-

chen.
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Vorkommen der Nachtigall kdnnen auf Grund der hohen Larmemission im Vorhabensbereich durch den
rezenten Bahnverkehr im Umfeld des Vorhabensbereiches und die bestehende aktive Bahntrasse eben-
falls ausgeschlossen werden. Die Art besiedelt gebuschreiche Rander von Laub- und Mischwaldern
bzw. die Walder selbst, Feldgehdlze, Geblische, Hecken sowie naturnahe Parkanlagen. Dabei suchen
sie die Nahe zu Gewassern, Feuchtgebieten oder Auen. Diese Voraussetzungen sind im Untersu-

chungsraum nicht gegeben, weshalb ein Vorkommen der Nachtigall auszuschlieRen ist.

Die Rauschwalbe und die Mehlschwalbe sind fir ihre Reproduktion auf geeignete Nistmodglichkeiten im
Traufbereich von Gebduden angewiesen. Auf Grund des Fehlens von geeigneter Bausubstanz auf der
Flache des Vorhabens kdnnen Brutvorkommen dieser Arten ausgeschlossen werden. Eine Nutzung
des Luftraums als Nahrungshabitat ist vorher wie auch nach Realisierung des Vorhabens potenziell

maoglich.

Der Feldsperling und die Schleiereule benétigen als Gebaudebriiter ebenfalls fir den Nestbau geeig-
nete Wohn- oder Wirtschaftsgebaude. Entsprechende Habitatstrukturen sind im Vorhabensgebiet nicht
vorhanden, so dass ein Brutvorkommen der Arten ausgeschlossen werden kann. Zwar kénnte der Vor-
habensbereich als Nahrungs- und Komforthabitat fir die Gefiederpflege des Feldsperlings in Betracht
kommen, jedoch sind in unmittelbarer Umgebung zum Vorhabensbereich genligend Ausweichflachen

in Form von offenen Ruderalflachen im Norden des Vorhabensbereiches vorhanden.

Sowohl Gartenrotschwanz als auch Steinkauz sind typische Arten der extensiven Kulturlandschaft wie
z. B. bauerlich gepragte Landschaften mit Streuobstwiesen und Grindlandbereichen. Diese Land-
schaftsbestandteile kommen im Vorhabensbereich und im n&heren Umfeld nicht vor, so dass ein Vor-

kommen der beiden Arten ausgeschlossen werden kann.

Arten wie Pirol und Waldkauz benétigen als Lebensraum gréf3ere, zusammenhéngende Waldgebiete.
Der Pirol bevorzugt dabei eine Nahe des Waldes zu einem bestehenden Gewasser, welches er fir sein
Komfortverhalten bendtigt. Da grof3flachige Waldbestdnde und Gewésser im Vorhabensbereich nicht
vorkommen, kann eine Prasenz der beiden Arten im Vorhabensgebiet ausgeschlossen werden. Auf
Grund des Fehlens von &lteren Baumbestanden, stehendem Totholz und Héhlenbdumen kdénnen Vor-

kommen des Kleinspechts im Vorhabensbereich ebenfalls ausgeschlossen werden.

Als Lebensraum bevorzugt die Waldohreule halboffene Parklandschaften mit kleinen Feldgehdélzen,
Baumgruppen und Waldrandern. Dartber hinaus kommt sie auch im Siedlungsbereich in Parks und
Grunanlagen sowie an Siedlungsrandern vor. Der Vorhabensbereich kdnnte durchaus als potenzielles
Jagdhabitat fur die Art dienen. Die Waldohreule findet in der Umgebung des Vorhabensbereiches zahl-
reiche Ausweichmdglichkeiten und warn daher von dem Vorhaben in ihrem Jagd-, Nahrungs- und Brut-

verhalten nicht erheblich beeintrachtigt.
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Als urspringlicher Steppenbewohner besiedelt das Rebhuhn offene, gerne auch kleinrdumig struktu-
rierte Kulturlandschaften mit Ackerflachen, Brachen und Grinlandern. Wesentliche Habitatbestandteile
sind Acker- und Wiesenrander, Feld- und Wegraine sowie unbefestigte Feldwege. Da solche Biotop-
komplexe und —mosaike im Vorhabensbereich nicht vorhanden sind, kann ein Vorkommen der Art im

Vorhabensbereich ebenfalls ausgeschlossen werden.

Als urspriinglicher Steppenbewohner ist die Feldlerche eine Charakterart der offenen Feldflur. Sie be-
siedelt reich strukturiertes Ackerland, extensiv genutzte Grunlander und Brachen sowie grof3ere Heide-
gebiete. Geeignete Lebensraume als Brutplatze fir die Art fehlen im Vorhabensbereich, so dass ein
Vorkommen als Brutvogel ausgeschlossen werden kann. Potenzielle Nahrungshabitate verbleiben auch
nach Realisierung des Vorhabens ausreichend in der Umgebung, v. a. im nérdlich angrenzenden Be-

reich.,

Naturnahe Bereiche extensiv genutzter ackerbaulicher Flachen bzw. von Feuchtwiesen, wie sie vom
Feldschwirl bendtigt werden, finden sich im Betrachtungsraum ebenfalls nicht. Vorkommen der Art wer-

den somit ausgeschlossen.

Der Graureiher besiedelt nahezu alle offenen Landschaften, sofern diese mit Gewassern kombiniert
sind. Gewasser kommen im Betrachtungsraum nicht vor, sondern erst in gréRerer Entfernung. Ein Vor-

kommen der Art im Vorhabensbereich selbst sowie Betroffenheiten sind daher auszuschlieRen.

Fur den Eisvogel fehlen ebenfalls Gewésser als Nahrungshabitate sowie geeignete Steilwande als Nist-
mdoglichkeiten im Vorhabensgebiet. Gewasser befinden sich in zu gro3er Entfernung zum Vorhabens-

bereich, als dass dieser als Jagd- oder Rastplatz fir diese Art genutzt werden kdnnte.

Die Tafelente briitet an meso- bis eutrophen Stillgewéassern mit offener Wasserflache und Ufervegeta-
tion. Bevorzugt werden gréf3ere Gewasser (ab 5 ha), aber auch kinstliche Feuchtgebiete wie Rieselfel-
der, kleinere Fischteiche etc. Diese Lebensraume kommen im Vorhabensbereich nicht vor, so dass ein

Vorkommen der Art im im Vorhabensbereich ausgeschlossen werden kann.

Der Kuckuck ist als Brutschmarotzer auf bestimmte Wirtsvogelarten wie beispielsweise Rohrséanger,
Pieper und Neuntéter angewiesen. Da diese jedoch im Untersuchungsgebiet fehlen, ist ein Vorkommen

des Kuckucks als unwahrscheinlich anzusehen.

Die Turteltaube besiedelt offene, bis halboffene Parklandschaften mit einem Wechsel aus Agrarflachen
und Gehdlzen. Die Brutplatze liegen meist in Feldgehdlzen, baumreichen Hecken und Geblischen, an
gebuschreichen Waldréandern oder in lichten Laub- und Mischwaldern. Zur Nahrungsaufnahme werden
Ackerflachen, Grunlander und schutter bewachsene Ackerbrachen aufgesucht. Im Siedlungsbereich
kommt die Turteltaube eher selten vor, dann werden verwilderte Géarten, gro3ere Obstgarten, Parkan-
lagen oder Friedhofe besiedelt. Wegen fehlender Habitateignung des Untersuchungsraumes kann ein

Vorkommen der Turteltaube ausgeschlossen werden.
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7.3 Amphibien

Ein Vorkommen des Kammmolchs ist auszuschliel3en, da es keine dauerhaften Gewéasser im Vorha-
bensgebiet gibt. Auch geeignete Landlebensrdume wie Feuchtwiesen in Kombination mit Geblischen
fehlen. Beide Habitatbestandteile sind Voraussetzung fiir ein Vorkommen der Art. Ebenso kann ein
Vorkommen des Kleinen Wasserfrosches, der Kreuzkréte und der Wechselkrote auf Grund des Fehlens
von dauerhaft Wasser fihrenden oder temporaren Kleingewéassern im Vorhabensbereich ausgeschlos-
sen werden, da diese fir die Reproduktion der Arten als Laichhabitate essentiell sind. Auch die faunis-

tische Kartierung konnte keine Amphibien-Vorkommen im Vorhabensbereich nachweisen.

7.4 Reptilien

Geeignete Habitate der Zauneidechse wie unbewachsene, sonnenexponierte Schotter- oder Gesteins-
bereiche sowie geeignete Nahrungshabitate wie bliutenpflanzenreiche Hochstaudenfluren, die einen
entsprechend hohen Insektenreichtum aufweisen, sind im Vorhabensbereich durchaus vorhanden. Im
Rahmen der Ortsbegehungen konnten durch feldfaunistische Methoden jedoch keine Vorkommen der
Zauneidechse im Vorhabensbereich nachgewiesen werden. Vorkommen der Art werden daher ausge-

schlossen.

7.5 Schmetterlinge

Der Nachtkerzenschwarmer kommt in sonnig-warmen, aber gleichzeitig feuchten Lebensraumen vor.
Besiedelt werden feuchte Hochstaudenfluren an Bachen und Wiesengrdben, niedrigwiichsige Roh-
richte, Kies- und Schuttfluren sowie lickige Unkrautgesellschaften an gréReren Flusslaufen. Als Sekun-
darstandorte werden Béschungen und Damme, Sand- und Kiesgruben, Steinbriliche, verwilderte Garten
sowie neu entstandene Brachflachen genutzt. Die Art ist ausgesprochen mobil und wenig standorttreu.
Daher kann sie in kurzer Zeit neue Populationen bilden, aber auch an bekannten Flugplatzen plétzlich
wieder verschwinden. Die Flugzeit reicht von Mai bis Juni. Bei Sonnenauf- und Untergang umfliegen die
dammerungs- und nachtaktiven Tiere ihre Saugpflanzen. In Norddeutschland erreicht der Nachtkerzen-
schwarmer seine nordliche Verbreitungsgrenze. Hier ist seit einigen Jahren eine deutliche Ausbrei-
tungstendenz zu beobachten. Aus Nordrhein-Westfalen liegen nach 1990 etwa 25 Fundmeldungen aus
dem Bereich der Niederrheinischen Bucht und der Eifel sowie aus dem Diemeltal bei Warburg vor (LA-
NUv 2013).

Der Nachtkerzenschwarmer konnte im Rahmen der faunistischen Kartierung nicht im Vorhabensbereich
nachgewiesen werden. Auch sind die im Vorhabensbereich vorkommenden Lebensraume bzw. Bio-
toptypen fur die Art unginstig, da es sich hierbei Gberwiegend um trockene Ruderalflachen handelt.

Eine Betroffenheit fur die Art durch das Vorhaben kann somit ausgeschlossen werden.
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8 Vermeidungs- und Ausgleichsmalinahmen

VermeidungsmaflRnahmen:

Die folgenden Vermeidungsmaf3nahmen sind im Zuge des Baugeschehens einzuhalten:

1. Zur Vermeidung von Toétungsdelikten und Verbotstatbesténden nach § 44 Abs. 1 (Zugriffsver-
bot) hinsichtlich der Fledermausfauna sind die in den Rundbégen des Briickenbauwerkes auf
samtlicher Lange vorhandenen Spalten, Offnungen und Risse wahrend des Zeitraumes des
Herbstzuges der Fledermause im Zeitraum von Mitte September bis Oktober zu verschlie3en.
Die Aufschittungsarbeiten sollten daher ab Mitte September im Winterhalbjahr begonnen bzw.
durchgefiihrt werden, um eine mdégliche Stérung im Sommerhalbjahr von potenziellen ,Ruhe-
und Fortpflanzungsstatten streng geschuitzter Arten" oder einen Verstol3 gegen das Verlet-

zungs- und Toétungsverbot von Fledermausen nach § 44 Abs. 1 BNatSchG zu vermeiden.

2. Aus Artenschutzgriinden ist der Baum- und Gebulschbestand nicht in der Vogelbrutzeit im Zeit-
raum vom 01. Mérz bis zum 30. September zu féllen, um eine Erflllung von Verbotstatbestan-

den nach § 44 Abs. 1 (Zugriffsverbot) zu vermeiden.

Bei Zuwiderhandlungen gegen die Artenschutzbestimmungen drohen die Bul3geld- und Strafvorschrif-
ten der 88 69ff BNatSchG.

AusgleichsmalRnahmen:

1. Als Kompensation fur den Verlust von Fledermaus-Quartieren sind in unmittelbarer Umge-
bung Fledermauskasten als Ersatzquartiere in ausreichender Anzahl anzubringen.

2. Fir den Verlust des Lebensraumes der Blaufliigeligen Odlandschrecke (Oedipoda caerule-
scens) ist ein Ersatzlebensraum als dauerhafte Kompensationsflache auszuweisen. Die Kom-

pensation muss in rAumlicher Nahe zum Althabitat liegen.

9 Zusammenfassung der Artenschutzprifung

Im Zuge der Neueinrichtung eines Zufiihrungsgleises mit Wendeanlage im Bereich des Rangierbahn-
hofes in KéIn-Nippes wird eine ca. 1 ha grol3e Flache neu bebaut und versiegelt. Im Rahmen der Er-
stellung der Antragsunterlagen zum Bebauungsplan ist fir dieses Vorhaben ein Artenschutzrechtlicher
Fachbeitrag vorzulegen. Zu diesem Zweck wurde die Vorhabensflache mittels feldfaunistischer Unter-
suchungen kontrolliert sowie zusétzlich das Messtischblatt 5007 (KoIn) der LANUV ausgewertet. Das
zu betrachtende Artenspektrum wurde hinsichtlich der Verbotstatbestdnde geméaR § 44 BNatSchG un-

tersucht.

Bei der Artengruppe der Flederméause konnten geeignete Quartiere sowie das Vorkommen der Zwerg-
fledermaus im Vorhabensbereich nachgewiesen werden. Es ist davon auszugehen, dass diese Quar-

tiere vor allem im Sommer von Flederméausen als Tagesquartier genutzt werden.
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Auch eine Nutzung als Wochenstube ist prinzipiell denkbar. Auf Grund des Fehlens von hohen und
linearen Gehdlzstrukturen sind im Bereich des Vorhabens allenfalls Leitstrukturen von untergeordneter
Bedeutung vorhanden. Jedoch wird der Raum als Korridor fir Transferflige genutzt. Auf Grund der
weiten Verbreitung von offenen Rohbodenflachen, Hochstaudenfluren und Rasenflachen im Vorha-
bensbereich ist nur von einem potenziellen Jagdhabitat untergeordneter Bedeutung auszugehen. Durch
die Errichtung von Bdschungsbauwerken gehen durch das Vorhaben mdogliche Fledermausquartiere
verloren. Durch die Einhaltung der genannten Vermeidungs- und AusgleichsmafRnahmen werden keine
Verbotstatbestande gemal § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1 - 3 (Tétung, Verletzung, Stérung) berihrt so-

wie der Verlust von Fortpflanzungs- und Lebensstatten kompensiert.

Fur die Artengruppen der Vogel und Reptilien konnte keine Erfillung von Verbotstatbestdnden nach
§ 44 BNatSchG festgestellt werden, da entweder geeignete Habitate fehlen oder fiir die gepriften Vo-
gelarten in der Umgebung geniigend Fortpflanzungs- und Ruhestétten als Lebensraume sowie Nah-
rungshabitate verbleiben. Diese Annahmen fir die Artengruppe der Vogel sind unter der Mal3gabe ge-
troffen worden, dass die Fall- und Rodungsarbeiten nach § 39 BNatSchG sowie § 64 LG NRW (Vogel-
schutzzeit) auRerhalb der Vogelbrutzeit von Anfang Oktober bis Ende Februar stattfinden.

Auch fur die Artengruppe der Amphibien wird durch das geplante Vorhaben kein Verbotstatbestand
nach 8 44 BNatSchG ausgel6st, da im Vorhabensbereich keine geeigneten Land- und Laichhabitate fir
die potenziell vorkommenden Arten (Kammmolch, Kreuzkréte, Wechselkrote, Kleiner Wasserfrosch)
vorhanden sind. Auch die faunistische Kartierung des Vorhabensbereiches konnte keinen positiven

Nachweis von Amphibien erbringen.

Neben den Arten von gemeinschaftlichem Interesse (FFH-Arten, Arten der européischen Vogelschutz-
Richtlinie) konnten des Weiteren in Form der Blaufliigeligen Odlandschrecke auch eine Art, welche
durch die Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) besonders geschuitzt ist, im Vorhabensbereich
nachgewiesen werden. Diese thermophile Art besiedelt primér lockere Gesteinsrohbdden, wie sie im
Vorhabensbereich durch die Schotterflachen vorhanden sind. Fir diese Art miissen geeignete Ersatz-

lebensraume im Umfeld des Vorhabens ausgewiesen werden.

Insgesamt kann bilanziert werden, dass durch das geplante Vorhaben unter Einhaltung der genannten
Vermeidungs- und AusgleichsmalRnahmen keine Verbotstatbestande nach 8§ 44 BNatSchG fir pla-
nungsrelevante Arten erflllt werden. Auch lokale Populationen von national geschitzten Arten, die der
Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) unterliegen, werden vom Vorhaben unter Berlicksichtigung
der genannten Maflinahmen nicht betroffen. Mit der Einhaltung der genannten Vermeidungs- und Aus-

gleichsmal3nahmen (vgl. Kap. 8) werden keine Verbotstatbestande ausgeldst.
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